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Resumen

En este trabajo exploramos lavoz ‘periferia’ en
el contexto latinoamericano: como cambia al
tiempo que el fenémeno denotado se
transformay cdmo agrega nuevos componentes
en el didlogo entre lapalabray el fendmeno.
Por ser una voz reciente, también revisamos
otras voces emparentadas (‘arraba’ y
‘suburbio’), reconstruyendo el uso y sentido de
cadaunade ellasy la sustitucion de unas por
otras hasta que aparece la palabra ‘ periferia.
Laexpansion de las metropolisy la
constitucién de amplios espacios periféricos ha
sido de mucho interés en los estudios urbanos.
No obstante, hay humerosos aspectos poco
analizados. En el primer apartado revisamos las
voces antecedentes. L uego reconstruimos el
contexto en el que se comienza areferir a
territorio de expansion de la ciudad con la
palabra ‘periferia, asi como sus implicaciones
en cuanto al sentido de lavoz. En el apartado
siguiente analizamos las dimensiones que
incorporé lavoz ‘periferia en relacion con los
procesos urbanos; paraterminar con los
desafios actuales en torno a ese territorioy a
las formas de nombrarlo.

Palabras clave: investigacion urbana, arrabal,
periferia, suburbio.

I ntroduccion

Abstract
Periphery: words and sense in urban studies

In this paper isreviewed the term ‘periphery’ in
the latinamerican context: how it changes as
the referred phenomenon is transformed and
how it includes new components in the context
of the dialog between the word and the
phenomenon. Being a recent term, we also
examine others related words (as ‘ outskirt of a
city’ and ‘suburb’) reconstructing the use and
sense of them and the substitution between
them, until the word ‘ periphery’ has appeared.
In the first section, we are reviewing the
previous words. Then, reconstructing the
context in wich the word periphery startsto be
used to designate the growth area of the city,
and the implications regarding the sense of the
words. In the following section, we analyzed
the dimensions of the urban process integrated
by using the word periphery to conclude the
actual challenges of this particular territory and
the way of naming it.

Key words: urban investigation, outskirt of a
city, periphery, suburb.

entro de las problematicas urbanas actuales, una de las méas
ampliamentereconocidasy estudiadaseslaexpansion delasgrandes
metropolis, conlaconsecuentecreaci On devastosespaci osperiféricos.
En este sentido, |os estudiosos de lo urbano se han enfocado por muchos afios
en observar la formacion de este espacio periférico y los modos en que los
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nuevos habitantes se apropian de ese espacio, asi como las|dgicas econémicas
y losmecani smos politicos que se han desarrollado entorno aestaexpansion de
la ciudad.

De hecho, nuestra propia investigacion se ha orientado desde hace unos
guince afios! a estudio de diversos aspectos de la periferia de la Ciudad de
México. En un inicio nos interesd la dimension poblaciona y el modelo de
urbanizacion, luego nos dedicamos al estudio de laformacion de la economia
popular periféricay, sobre todo, de las estrategias residenciales y familiares
asociadas a esa economia. Posteriormente nos centramos en diversos aspectos
relacionados con lo que llamamos las dimensiones sociosimbdlicas de la
construccién de la periferiaen “lugar”,? y en esta perspectiva humanistaes en
la que seguimos trabajando actualmente.

A pesar delavariedad de estudios sobre la periferiaen México y el mundo,
parece que hay muchos aspectos no analizados e insuficientemente conocidos.
La adopcion misma de la voz ‘periferid por parte de los académicos y los
tomadores de decision se ha hecho —en buena parte de |os casos— sin prestar
mucha atencion al sentido mismo de la voz, como s éste fuera evidente,
monolitico y refiriera a un objeto smple y unidimensional. Tampoco se han
analizado suficientemente cuestiones afines como |os cambios sufridos por €l
término alo largo del tiempo, o larelacién de lavoz periferia con otras voces
cercanas e incluso equivalentes, o, la diferenciacion geogréficaen el uso dela
\Y[o74

También esinnegabl equel osestudiossobrelasperiferiasurbanashan usado
y abusado de ciertos clichés, entre los cuales esta € de ‘ periferia dormitorio’.
Estasexpresioneshanalimentado el discurso oficial sobreel tema, perotambién
numerosos escritos académicos que no necesariamente se han dado una
evaluacion critica de la expresion, sino que muchas veces han empleado estas
voces como si fuesen verdades autoevidentes. Ademas, estas expresiones han
sido incorporadas en | os discursos coloquiales, esdecir, los de sus habitantes o
de la sociedad civil en términos generales. Nos referimos a los discursos no
especializados pero que se refieren a tema, por ejemplo, € de los propios
habitantes de la periferia.

LEnlabibliografiafinal aparecen algunas referencias sobre nuestros propios trabajos sobre periferia
2Convieneaclarar quelaexpresion‘lugar’ (Tuan, 1974y 1977) laestamosconsiderando como espacios
bien delimitados, con limites precisos, que para los sujetos representan certezas y seguridades
otorgadas por |o conocido a través de la experiencia. Los limites del lugar abarcan hasta donde se
extiendeel contenido simbdlico deloselementosobjetivadosen él, y pueden ampliarseatravésderedes
y relacionesde sentido. Por eso, como hasefialado Gumuchian (1991: 8), “el lugar esunaacumulacion
de significados’.
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Por |o anterior, en este trabajo nos ha resultado oportuno explorar la voz
mismade ‘periferia ® en el contexto latinoamericano: cdémo va evolucionando
historicamente a tiempo que el fenédmeno denotado haido cambiando; sobre
todo, como lavoz vaagregando nuevos componentesen el didlogo permanente
entre lapalabray el fendbmeno. Asimismo cabe sefidlar que, dado quelavoz no
aparece sino de maneraméas o menosreci ente (algo masde cuatro décadas), esto
nosllevo arevisar otrasvoces emparentadas con lade periferia, como ‘ arrabal’
y ‘suburbio’, parareconstruir €l uso y sentido de cada unade ellas, y también
la sustitucion de unas por otras hasta que aparece expresamente la palabra
‘periferia.

Este seguimiento nos parece particularmente Util como herramienta para
analizarlosdiscursosenloscuaessehautilizadolavoz ' periferia , principalmente
los discursos especializados, es decir, aquéllos producidos desde la esfera
académica, pero también los que provienen de los tomadores de decisiony de
laesferapolitica. Asi, en este trabajo analizamos |a estrecharelacién entre las
grandes orientaciones del pensamiento social y urbano; en particular, de
distintosmomentoshistoricos, y el usodelavoz‘ periferia’ olasotrasquefueron
usadas alterna o sustitutivamente a lo largo de la historia urbana de América
Latina.

Deestaformadedicamosel primer apartado arevisar el sentido delasvoces
antecedentes de periferia. Luego identificamos en qué momento y contexto se
comienza a referir a territorio de la expansion de la ciudad en términos de
periferia, asi comolasimplicacionesqueellotieneen cuantoa sentidodelavoz.
En el apartado siguiente reconstruimos las dimensiones que fue incorporando
lavoz ‘periferia’ en relacion con los procesos urbanos. Por Ultimo, planteamos
losdesafiosactualesentorno aeseterritorio urbanoy alasformasdenombrarlo.
El recorrido histérico también permite poner de manifiesto, a manera de
conclusion, cdmo se han dejado vastos campos teméticos sobre laperiferiasin
abordar, mientras se ha insistido —a veces, distorsionando los fendmenos—
sobre algunas facetas de |os procesos periféricos.

Antecedentes: el arrabal y € suburbio

Lapalabra'periferia’, enel lenguajeurbano—tanto coloquial comocientifico—
estanecesariamenteasociadaconlasde‘arrabal’ y ‘ suburbio’. Nosetratadeuna
asociacion etimoldgica, larelacion deriva del objeto denotado.

3 Este articulo es unaversion revisaday ampliada de nuestra contribucion inicial a proyecto Les mots
delaville (las palabras de la ciudad), dirigido por Christian Topalov en Paris.
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Lasvoces‘arrabal’, ‘suburbio’ y ‘ periferia tienen puntos de acercamiento,
pero también tienen importantes diferencias que no son ajenas alahistoricidad
delosfenémenosquedenctan. Entrelassemejanzasse puedesefialar quelastres
voces han referido alazona de expansion de laciudad aexpensas detierras de
vocacion rural, aungue no exclusivamente, toda vez que en muchas ciudades
| atinoameri canaslaexpansi én urbanase haconstituido por anexién al continuo
urbano de antiguos poblados. No obstante, |0s rasgos més frecuentes han sido
lajuventudrelativadelasconstruccionesy delasformasdeocupaciondel suelo,
asi como la discontinuidad de la ocupacion del espacio.

De manera esguemética se podria decir que en América Latina primero se
usd la palabra ‘arrabal’ (hasta fines del siglo XIX y aveces, hastainicios del
siglo XX), con fuerte herencia europea. Luego, entre inicios y mediados
del siglo XX seimpusolaexpresion‘ suburbio’, conun notable sesgo americano.
y desde ladécadade 1970 lo més usual hasido hablar de‘ periferia’, expresion
con sentido decufiolatinoamericano. El sentido etimol 6gico aclarael problema:
el arrabal esloqueesta' afuera delaciudad,* mientrasqueel suburbio esloque
esta ‘cerca de la ciudad.® En tanto que la voz ‘periferia tiene un sentido
geométrico: es la circunferencia o el contorno de un circulo, en este caso €l
circulo eslaciudad.® Asi, primero fueron arrabal es porque estaban fuerade la
ciudad.” Luego esa posicidn externa se transformo en cercania, sobre todo por
laexpansion de los medios de comuni cacion (particularmente las vias férreas).
Y por ultimo, lacomplejidad que significa estar afuera (arrabal) o ubicarse de
manera préxima (suburbio), fue reducida a la visién geométrica que esta
contenida en la expresion periferia

Los arrabales

La Ciudad de México ofrece un buen jemplo de una division convencional
entre un centro 'y un territorio no céntrico, que inicialmente era un arrabal por

4 Arrabal: “del &r. Ar-rabad, el barrio de las afueras. i. Barrio fuera del recinto de la poblacion a que
pertenece. ii. Cualquiera de |os sitios extremos de una poblacion. iii. Poblacion anexa a otra mayor”,
Diccionario de la Lengua Espafiola, Real Academia Espafiola (2000: 193)

5 Suburbio: “Barrio o arrabal cercadelaciudad o dentro de sujurisdiccion”, Diccionario dela Lengua
Espafiola, Real Academia Espafiola (2000: 1913).

5 Periferia i. “Contorno de un circulo, circunferencia ii. Término o contorno de unafiguracurvilinea
iii. Espacio que rodea un nucleo cualquiera’, Diccionario de la Lengua Espafiola, Real Academia
Espafiola (2000: 1576)

7 Sbloatitulo deejemplo sepuederecordar queuno delosbarrioscéntricos, degradadosy recientemente
gentrificado de BarcelonasellamaEl Raval, precisamente porgque cuando comenzo aocuparselazona
eraun “arrabal” o un Ar-rabad del corazén de laantigua ciudad, conocido hoy como ‘ Ciudad Vieja' ..

104



La periferia: voz y sentido en los estudios urbanos I. Hiernaux y A. Linddn

sucondicion“externa’ conrespectoal centro. ApenasconsumadalaConquista,
laCiudad deMéxico, reconstruidasobrelasruinasde Tenochtitlan, fuedividida
por razones militaresy religiosas en: “un centro reservado alos europeosy los
suburbios asignados ala poblacion indigena”’ (Gruzinski, 1996: 233). Lazona
indigenatambién sedividiaen dosparcialidades, y por el manejo relativamente
auténomo de las mismas, su funcionamiento parecia bastante “gris’ a los
observadores externos. L os pueblos de espafioles eran €l lugar deresidenciade
laélite, mientras que |os pueblos de indios

fueron concebidos y proyectados para servir como unidades de apoyo para los
puebl os de espafioles. (...) cadaciudad espafiola se convirtio en un planetarodeado
de satélites de los cual es se extraia sustento, mano de obray almas paracristianizar
(Markman, 1977: 115).

Sin embargo, las poblaciones se mezclaron répidamente por medio del
mestizajey del trabajo que losindigenas realizaban en las &reas centralesde la
ciudad. Aunque se mantuvieron todavia vivas en la diferencia entre una traza
espafiola regular y los barrios indigenas, que carecian de orden geométrico.
Cabe subrayar que estavision aplicadaalaciudad por |os espafioles durante la
Conquista, dividiéndola en zonas en funcién de la residencia asignada a las
personas, ha sido una prenocién sobre la cual se construye buena parte del
pensamiento urbano contemporaneo: diferenciar zonas en funcion del lugar de
residencia. Asi, la prenocion devino en concepto especializado sin ser
cuestionado. No obstante, recientemente estaideahasido criticadapor algunos
estudiosos actuales dentro del campo de lo urbano, por eemplo, Manuel
Delgado (1999), porque oculta el movimiento cotidiano de las personas en €l
espacio urbanoy susintercambios, construyendo laimagen de quelas personas
“estan” enloslugaresderesidencia, comoloestanlascasasuotrasedificaciones,
es decir, fijas.

Asi, en ese momento histérico, lavoz ‘arrabal’ —procedente del arabe—
remitié abarrios peligrosos, externosalaciudad y con unfuncionamiento fuera
de la normalidad. Los arrabales eran los barrios en donde se gestaba la
criminalidad, se procreaban modos de vida basados en la marginalidad, en
donde desaparecian las reglas morales legitimadas, en donde emergiay se
ocultabalo queestafueradelanorma, lo oscuro, loincomprensibleparalosque
viven en las &reas formales, en el centro:

El temadel arrabal —ese no man’sland abandonado delacivilizaciény hervidero
depeligros— seinsintaen el imaginario urbano amedidaqueel campesinoindigena
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se apartade los faubourgsy de los pueblos del Valle(...), despojado de sustierras
y engullido por lacapital (Gruzinski, 1996: 335).

En la acepcion francesa de arrabal, € faubourg incluye a la vez tanto los
mérgenes prol etarios de | as ciudades como también ciertos barrios de a curnia,
donderesidelaburguesia, como tan bien lo describe Marcel Proust apropésito
de las familias del Faubourg Saint Germain (Bidou, 1997). En cambio, la
palabra‘arrabal’ enlasciudades|atinoameri canassolo comportaunadimensién
despectiva, ligadaa miedoy a rechazo deladiferencia, aun dentro del marco
deunavision eclécticadelavidaurbana. Como reafirmaci 6n deestaperspectiva
se puede recordar que en varias ciudades latinoamericanas se utiliz6 en €
lenguaje coloquia la expresion ‘bajos fondos como sindénimo de arrabal .

Asi, los arrabales en América Latina casi siempre quedaron asociados a
actoressocialesmarginal es(muchasvecescaricaturizados) y tambiénadiversas
manifestaciones cultural es (como distintos argot, costumbres, misica, danzas,
bailes...) largamente rechazadas por | as sociedadestradicional esdelos centros.
Por ejemplo, cuando Gonzalez Arrili presenta los actores sociales del Buenos
Airesde 1900, identificaauno queesprecisamenteel habitantedelosarrabales.
Era‘éel orillero’ (el habitante de las orillas) y |o describe con estas pal abras:

El orilleroteniasu mundo enlascasassuburbanas, suvocabul ario mechado congiros
camperosy adjetivos de bodegon, su centro socia en los despachos de bebidas de
los almacenes esquineros, donde setertuliabahastapoco méasdelasdiez delanoche
(...) Creiaque €l barrio era suyo. Su pais podia sumar unas veinte manzanasy las
bocacalles de su cuadra eran el limite de la patriachica... (Gonzélez, 1967: 47).

Iniciadoel siglo XX, lavoz‘arrabal’ fue cayendo en desuso enlamedidaque
se redujeron las diferencias entre el espacio externo e interno alaciudad. No
obstante, no habria que pensar la reduccion de estas diferencias en referencia
directa a cuestiones como lamorfologia urbana o los modos de vida, sino més
bien bajo la forma de un desdibujamiento de las mismas entre el centroy la
periferiapor launificacion de los sistemas de gobierno y el fortalecimiento de
la figura del Estado-nacién, que no sdlo vino a dar el sentido de unicidad a
espacio urbano, sino que impuso la subsidiariedad como clave de la relacion
entrela ciudad y lanacion (Taylor, 1995).

La referencia a estas zonas de expansion en términos de suburbios se
generaliza a inicios del siglo XX, aunque aparece de manera anticipada en
algunosrelatosdevigjerosdel siglo X1X. Sinembargo, enesoscasosprecursores
se usa la expresion de suburbios casi como sinbnimo de arrabal. En otras

106



La periferia: voz y sentido en los estudios urbanos I. Hiernaux y A. Linddn

pal abras, empiezaasustituirseunavoz por otra, perolaquelareemplazatodavia
lleva intacto el sentido de la precedente. Por eso, en ese caso los suburbios
representaban la miseria que esta afuera de la ciudad: espacios distantes del
centro, donde usualmente se alojaban los visitantes de |las grandes ciudades.
También se observa ya un cierto contenido geométrico, que remite a una
posiciéndentrodeun plano (loexterno) sinmayor precisiénsobrelascondiciones
de este espacio externo a la ciudad. En ese contexto, €l arrabal es ala vez
contorno, linea divisoria, pero también espacio donde se ubica lo que esta
afuera.

Los vigieros del siglo XIX frecuentemente describian los arrabales, las
afueras de | as ciudades, enfatizando |as condiciones de vida paupérrimas. Un
egjemplo de ello son los relatos del vigjero inglés Algjandro de Gillespie sobre
suvigieaBuenos Aires de 1806: “ L as casas de | os suburbios de Buenos Aires,
en cualquier direccion, son miserables, pero penetrando un poco en el campo
estdn ricamente adornadas con jardines abundantes en frutos y vegetales
europeos’ (1967: 32).

Este pasaje muestra que los arrabales —aungque ya nombrados como
suburbios— no solo representan la miseria material respecto a centro de la
ciudad, sino también respecto al entornorural: el arrabal esentoncesun espacio
miserable porque carece de lo propio de la ciudad, pero también de los rasgos
caracteristicos del campo.

Otro vigjero inglés, Bond Head, en su relato sobre |as afueras de la ciudad
de Buenos Aires (los arrabales), presenta la condicion miserable de este
territorio en la coexistencia de tres elementos que venian a constituir lafigura
embleméti cade estaszonasen esemomento: casasais adas, lugaresdepl orables
dedicados a la matanza del ganado y otros no menos |agubres que operaban
como |os cementerios humanos.

Moreno Toscanoy Gonzélez, por medio del estudio delosbandos oficiales
del municipio delaCiudad de M éxico, reconstruyen en | os siguientes términos
lasegregacion social y espacial entre el centroy la“periferia’ queimperabaen
la Ciudad de México hacia 1850:

Como enlas méas hermosas, concurridasy céntricas calles, muy cercade unatienda
deperfumesy telasselocalizaban las pulquerias (con lapestey lainmundiciadelos
borrachos, los pleitos, disputasy obscenidades), en 1856 se prohibelalocalizacion
deestosestablecimientosen el centroy selosempujaaun perimetro bien delimitado
delaperiferia(1977: 184-185). [...] Laideaesclara: laperiferiaerael lugar dela
inmundicia, los pleitos, las disputas y las obscenidades de gente de “malvivir”.
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L os autores completan el anterior contraste con estas otras palabras: una
voluntad de segregacion espacial que alcanza su expresion anecdética més
acabada cuando se cuenta que don Porfirio lanz6 un reglamento en el que
prohibia entrar al Z6calo con huaraches.

La cita de Gonzalez Arrili corresponde a un texto de fines de los sesenta
(1967); lade Moreno Toscano esdefinesdeladécadade 1970 (1977) del siglo
XX. Ambosautoresserefieren alosarrabal esy sushabitantes(de BuenosAires
y Ciudad de México, respectivamente). Es significativo que en su propia
interpretacion de los arrabales de otras épocas, € primero usa la palabra
‘suburbios’ y la segunda, recurre a la voz ‘periferia’. Asi, ambos son muy
coherentes con las palabras en boga en el momento en el que escriben: en la
década de 1960 alin se usabalaexpresién ‘suburbios' y parafines de ladécada
de 1970 ya se habiaintroducido lade ‘ periferia’. Sin embargo, ambos autores
estén hablando deciudadesde un siglo atréso més. Eso nosllevaapreguntarnos
s resultaban tan pertinenteslasexpresiones‘ suburbio’ y ‘ periferia’ parareferir
aciudadesde 1850. Esto muestral o quesefialamosal inicio:, lasvoces'‘ arrabal’,
‘suburbio’ y ‘periferia’, aunque tienen matices especificos de sentido, muchas
veces han sido tomadas dentro delos di scursos especializados sin unareflexion
massutil. Sehadado por hecho que esaeralapal abraadecuaday solo habiaque
aplicarla

L os suburbios

Lanocion de suburbiotiene susorigenes en Estados Unidos, en donde aparecen
amediadosdel siglo XIX (Mawromatis, 2002). En Américal atinasu aparicion
es algo posterior. Llegado el siglo XX, y sobre todo desde la Primera Guerra
Mundial (aunque en algunas ciudades desde antes), los suburbios
| atinoameri canos empi ezan a perfilarse como unaexpresion delos procesos de
concentracion territorial (Coraggio y Geisse, 1970). Las ciudades
latinoamericanas se ven profundamente impactadas por la llegada masiva de
migrantes, quecasi siempresefueron estableciendo enlossuburbioslaperiferia:
“Nadie quiere renunciar alaciudad”. Vivir en ella se convierte en un derecho,
como lo sefialaba Henri Lefebvre: “El derecho agozar de los beneficios de la
civilizacion, adisfrutar del bienestar y del consumo, acaso el derecho asumirse
en cierto excitante estilo de engjenacion” (Romero, 1986: 330-331).

Los procesos de concentracion territorial (actividades econdmicas y
poblacion) hacen que €l territorio que estaba afuera de la ciudad, ahora esté
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cercao proximo alaurbe. Esa proximidad o cercaniavaaconstituir labase de
una relacion funciona estrecha entre la ciudad central y los suburbios. La
primeraproveeradeservicios, puestosdetrabgjo... Y lossuburbiosserén fuente
de mano de obra, pero también fuente de consumo. Detras de esa relacion
funcional sevaaconstruir otravoz derivada, lade ‘ periferia- dormitorio’, que
analizamos més adel ante.

Unavez que lostugurios, vecindades y conventillos céntricos se saturaron,
los espacios que podian acoger a estos migrantes eran los suburbios. Asi, los
suburbios permitieron sostener lailusion del ‘ derecho alaciudad’ . Incluso para
quienes habian logrado un lugar enlostugurios céntricos, comienzaavenderse
lautopiadeunavidamassana, natural y conacceso alapropiedad enlaperiferia.
Por gjemplo, James Scobie documenta varios anuncios publicados en Buenos
Aires entre 1902 y 1904 en donde se dice: “Obreros, dejad el conventillo y
comprad unloteenlaFlorestao encuaquier otro pargjesano, si queréislasalud
devuestroshijosy desedisvivir contentos... Granrematedel diaparal ospobres”
(1977: 236-237). Esto ilustra cdmo las principal es ciudades | atinoamericanas
desde las primeras décadas del siglo XX van empezando a extender sus
suburbios siguiendo el modelo de ciudad “a la americana’, como sefialaba
también Robert Ferras (1977) en ladécada de 1970 parala Ciudad de México.

Asi, aunque € suburbio es un fendmeno urbano lanzado y acelerado por
procesosecondmicos, en Américal atina—siguiendo el model o estaduni dense—
vaguedando envuelto por connotacionesculturales: el ideal deun modo devida
encontacto conlanaturaleza, fueradelainseguridad del oscentroscontaminados
y poblados por unaenormediversidad de sujetossocial es, atraidospor lamisma
concentracion territorial de actividades economicas.

José LuisRomero, cuando serefiereal osmigrantesqueamediadosdel siglo
XX van llegando alas ciudades desde el interior en casi toda América Latina,
nos dice:

Venian de areas rurales o de pequefias ciudades que abandonaban convencidos de
que no habia horizontes para €llos, y llegaban a los bordes de las ciudades que
constituiansumeta]...] Enalgunasciudadeshabial ugaresfijosparalaconcentracion
delosinmigrantes... En otraslallegadaeramésformal. Enlas ciudades argentinas,
laemigracion erapor treny el arribo alas estacionesferroviarias... En otras partes
los autobuses rurales volcaban lamisma carga. Y desde el apeadero empezaba la
peregrinacion, unas veces hacialos barrios viejosy deprimidos delaciudad, como
Tepitoen México, y otras hacialos bordes despoblados, tierrade nadieen laqueera
posibleinstalarse con lacondicién derenunciar atodoslos servicios: los cerros que
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rodean a Caracas 0 aLima, las zonas bajas proximas a Buenos Aires, los basurales
deMonterrey olassalitrosastierrasdel desecadolago de Texcoco en M éxico (1986:
332-333). Si urbanisticamente esas zonas aseguraron la continuidad de una ciudad
gue tendia a extenderse periféricamente, socialmente fueron el hogar de ciertas
avanzadas de grupos inmigrantes que hicieron alli los primeros ensayos de su
integracion (1986: 353).

En este sentido resulta pertinente traer aqui laexpresién que Emile Le Bris
(1984) usaparalas ciudades africanas, con objeto de comprender | os suburbios
latinoamericanos. “La problemética central para esta poblaciéon movil
territorialmente no hasido tanto | ade sus condiciones habitacionales, sinolade
enfrentarse a una matriz espacio-temporal nueva’, lade lagran ciudad que se
extendia a influjo de la l6gica concentradora. Esa matriz espacio-temporal
tiene relacion con cuestiones bésicas como € movimiento o desplazamiento
cotidiano entre el lugar de trabajo y el lugar de residencia, asi como con esa
especializacion funcional del espacio urbano, que a recién llegado e suponia
un modo de vida radicalmente diferente al conocido.

Essignificativo que estasreferencias alazona de expansion como promesa
deunavidamejor sehicieran atravésdelavoz ‘ suburbio’ y no por medio dela
de *arrabal’. El suburbio no arrastra la carga fuertemente negativa que lleva
consigo el arrabal. Como yalo mencionamos, etimol 6gicamente, €l arrabal esta
‘afuera’ mientras que el suburbio esta‘cerca’. En este caso, ladiferenciaentre
fueray cercaes profunda. La condicién de cercania permite transitar hacia el
sentido del territorio en el cual se depositan “esperanzas’, “suefios’. Asi, no es
casual que se ofrezcan zonas como simbolo de una vida sana, a través de la
expresion ‘suburbio’ y no por medio delade ‘arrabal’. Ningunavidamejor se
podiaofrecer bajo unavoz total mente cargadade unaval oraci én negativa, como
el arrabal. En cambio, € suburbio —cercano a la ciudad y conectado a ella
funcionalmente— albergabalaesperanzay lailusiéndel “ derechoalaciudad”.

Aparece la periferia

Lateoria social latinoamericana de la década de 1960, con fuerte auge en €l
siguiente decenio, trgjo una nueva lectura del espacio mundial, sobre todo a
travésdeladualidad entre espacios centralesy espacios distantes. Esto termind
imponiendo laantinomiacentro/periferiacomo gjeprincipa deanalisisdetodas
las relaciones entre diferentes espacios. Ladiferenciacion del espacio mundial
entre un centro (0 méas exactamente, paises centrales) y una periferia (o paises
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periféricos), setransfirio de maneraimplicitaalas ciudades. Y agquello que era
‘los suburbios’, comenzé a nombrarse como ‘ periferia’. La dicotomia centro/
periferia remite a un mundo ordenado diferencialmente por el capitalismo,
donde el centro y la periferia son las dos componentes de un orden social
sustentado en una evidente desigual dad, tanto econémicacomo social, politica
y territorial.

Asi, lavoz ‘periferia’, con referencia a las ciudades, |levaba consigo dos
herencias. por un lado, laherenciageométricapropiadelapalabraperiferia(la
circunferencia externa), por otra, es heredera de la teoria social de los afios
sesenta. Esto Ultimo implico enfatizar lacomponente dicotémicacon un fuerte
sesgo econdmico: ladiferenciaciénentreel centroy laperiferia, entredominantes
y dominados, pobres y ricos, paises y regiones industrializados y no
industrializados... Laconjuncion deambasherenciasvinoadar el nuevo sentido
alavoz: lacircunferencia externa ala ciudad en la cual estan los pobres, los
dominados, |os despojados.

La antinomia econdémica —pero también historica— centro/periferia que
encubre una fuerte componente espacial, se disemind en todas las disciplinas
sociales, en particular enlosestudiosterritoriales. Por unaparte, lostedricosde
ladependenciaimpusieron su peculiar vision del mundo: ladependenciacomo
principio deordenacionjerarquicadelosterritoriosotorgé plenovalor a prefijo
“sub’, espacios subordinados, subdesarrollados, subsumidos a fin: periferiao
“suburbios’ del capitalismo central.

Enlaactualidad, el contenido geométricodelapalabra’ periferia’ siguevivo,
aunque a veces también, solapado: los anillos periféricos (a veces también
Ilamadosavenidasdecircunval acion) marcan enalgunasciudades|aseparacion
entre el centro y la periferia, constituyéndose en lineas divisorias de dos
espacios que pertenecen a dos mundos sociales. Se reconstruye asi, en la
modernidad urbana, el sentido de la muralla que dividia el burgo regido por
cartas de derechos arrancados a los sefiores feudales, del espacio exterior
(Ilamado faubourgenfrancéso‘falsoburgo’) queserigepor otrasnormas. Vivir
enel burgooenlosarrabal es(lapal abraguemejor puedetraducir lavoz francesa
de faubourg), implicaformar parte de mundos diferentes, cadauno con | 6gicas
no evidentes para quien esta afuerade él.

L os estudios urbanos de |a década de 1970 en adelante tendieron aasimilar
la periferia con el lugar de residencia de |os sectores populares, es decir, los
oprimidos por el capitalismo. Asi, la urbanizacién periférica no es mas que
aquélla que resulta de la intensa migracion de poblacién de origen rural hacia
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las afueras de la ciudad: la sobrepoblacion del centro de la ciudad crea €l
suburbio, laperiferia. Estudios como los de John Turner o de Wayne Cornelius
sobrelaCiudad deM éxicodelasdécadasde 1960y 1970—enlosqueseplantea
que €l centro sigue siendo el corazdn por el cual pasan no pocos inmigrantes
antesdedirigirsealaperiferia— no hacenmésquereforzar laideadelacarencia
de atraccion de la periferia, es decir, su caracter subalterno con relacion alas
funciones centrales.

En esta perspectiva, la periferia seria asi un espacio sin calidad, como
propone Isaac Joseph:

El suburbio seria entonces un espacio extremadamente malhecho que impondriaa
los habitantes una pérdidairremediable(...), y desembocaria asi en el alisamiento
del espacio, 0 en su ‘neutralizacion’ para retomar el término de Richard Sennet
(Joseph, 1998: 33).

Posiblemente, |a expresion metaférica de “alisamiento” que utiliza Joseph
se puede comprender mejor contraponiéndolacon [o que podriaser su opuesto,
el concepto de Milton Santos (1990) “rugosidades’. Las rugosidades del
territorio son la historia cristalizada en formas espaciaes, ineludibles e
insoslayables, aungue posibles de refuncionalizar y resignificar. La periferia
seriaun espacio ‘sin calidad’, sin rugosidades, sin historiay, en consecuencia,
un espaciodel cua no hay memoria. Evidentemente, lasperiferiasnotienenuna
historia urbana como la pueden tener los centros, aungue si podrian tener una
historia rural. No obstante, aunque tampoco tuvieran esas rugosidades como
espacio rural, surge un interrogante central: ¢sera la periferia un espacio sin
calidad, plano, sin rugosidades? O ¢acaso no sera que el concepto de periferia
gue hemos ido construyendo hace caso omiso de las rugosidades que
necesariamente lleva consigo?

Dimensiones complementarias de la periferia

Esta perspectiva, de notorio sesgo geométrico, se ve en la necesidad de ir
adicionando dimensiones complementarias. Asi, la voz ‘periferia’ de alguna
maneraintentarecoger lacompl gjidad quevaadquiriendolarealidad nombrada.
Esimportante subrayar que este fortalecimiento delavoz ocurre sin cuestionar
sus bases geométricasy dualistas. En esencia, esas dimensiones con las que se
vaengrosandolavoz ‘ periferia sonlareferenciaalamiseria, alainformalidad,
lacondicion de &rea“ dormitorio” y lairregularidad del sueloy lavivienda. En
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realidad, la miseria (tanto material como social) ya habia estado en el sentido
original de la palabra ‘arrabal’. Aungue, luego, con la esperanza ligada a
suburbio se dej6 de lado. Pero lavoz ‘periferia —alaluz delos procesosy €l
pensamiento de |a década de 1960— laretoma.

Si lareferencia ala periferia expresaba desde un inicio la falta de calidad,
luego esto seprofundizacuando laperiferiacomienzaaser vistacomo el espacio
delamiseria: laideade miseriaintegrael vocabulario cotidiano paradescribir
esaparte de la ciudad. Desde perspectivas morfol 6gicas se han usado diversos
términosqueenfatizan esaidea, por giemplo, ‘ cinturonesdemiseria’ o* herradura
de tugurios'.

Cabe destacar que en todo €ello siempre esta detras la vision geométrica: la
periferia es una suerte de ‘perimetro’ pobre que rodea la ciudad y deriva en
denominaciones metaf éricas como |as anteriores. Desde una perspectiva méas
local, las voces ‘colonias proletarias’, ‘villas miseria, ‘ciudades perdidas’,
‘puebloslibres’,‘ cantegriles’, etc... hansidoreiteradasenl ostrabaj osacadémicos,
pero también en el vocabulario cotidiano delaprensa, en el discurso politicoy
en la misma autodefinicion de los habitantes de la periferia que pronto se
identificaron con ciertasformasdehabitar dondelamorfologiay |aprecariedad,
si nolamiseria, se unen alaubicacion alejadadel centro paradefinir unavision
particular de la periferia. Finalmente, operd la reflexividad en e sentido
etnometodol6gico: a decir o nombrar a la periferia de cierta manera, se la
termino constituyendo de esa forma.®

Estasvisionesdelaperiferia, como espacio delamiseria, seadicionaroncon
otros complementos: la periferiacomo el espacio de lamarginalidad, es decir,
como €l territorio donde reside el trabajador que“no trabaja’ o queresuelve su
subsistenciaapartir de pequefiastareasinformales. Laperiferiaesel espaciode
lareservade fuerza de trabajo, la morada de quienes forman parte del gjército
industrial de reserva, los marginales, la sobrepoblacion. Asi, la periferiaesla
parte excedente de la urbe, o sus habitantes son lo que “sobra’ de la ciudad.

Siendo la periferia el lugar de morada de los pobres, |os estudios urbanos
canalizaron sus esfuerzos hacia la comprension de su funcionamiento. Es
significativo que a pesar del sesgo economicista del enfoque rector, con esta
formade entender laperiferiasu dimension “econémica’ (en tanto productiva)

8 Cabe recordar que el principio etnometodolégico de la “reflexividad” plantea que el “decir es un
hacer”, debido a la capacidad del lenguaje de conformar la vida social. En otras palabras, expresar
verbalmente bajo ciertaformalos fendmenosincide en las acciones que el sujeto ain no harealizado,
sino que va arealizar posteriormente a esa verbalizacion.
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no aparece claramente. Mas bien, laidea que rigié los andlisis urbanos es que
laperiferiasecaracterizapor lafuncidnresidencial. Por ello, el término* ciudad-
dormitorio’ Ilegd a ser casi un sinénimo de periferia en el lenguaje de los
estudios urbanos. La expresion ciudad dormitorio (periferia dormitorio, érea
dormitorio) borrade un golpetodalacomplejidad y lariquezadelavidasocial
periférica.

Por ejemplo, laeconomiapopular periféricaes mucho més complejaqueel
simple papel de subsistencia que se le asigna usualmente. Pero cuando la
periferia es pensada en términos de ciudad-dormitorio, esa complejidad de
la economia popular se desdibuja. Y precisamente, la economia popular
periféricaesuno delosangul os desdelos que se puede confrontar laideadeque
la periferia queda “vacia’ de su “fuerza de trabajo” diariamente por los
desplazamientos pendulares diarios de sus habitantes para trabajar en otros
sitios de la ciudad.

En sintesis, lanocion de ‘ periferiadormitorio’ oculta todas las actividades
econdmicas (trabajo) que serealizan in situ. Pero, ademés, escondeoculta otra
serie de procesos muy dindmicos socioculturales y territoriales que estan
operando en la periferia relacionados con las actividades econémicas locales;
por gjemplo, la negociacién de roles conyugales a partir de la realizacién de
actividadesecondmicas(Lindon, 1999). Deigual forma, enlaperiferiatambién
se dan otros procesos, no menos relevantes, como los vinculados con la
constitucion de identidades juveniles relacionadas, entre otras cosas, con su
territorialidad. Esos procesos se desarrollan constantemente en ese territorio
porque precisamente no esta vacio nunca. Ademas, esa idea de periferia
dormitoriotambién hacontribuido ala“invisibilidad social” delasmujeres, los
nifiosy losjovenes: el planteamiento de que eseterritorio quedavacio durante
el diaasume quelos hombres-adultos se desplazan atrabajar en otros espacios.
De ahi el vacio. En otros términos, aun cuando fuera correcto que los hombres
adultos sevan atrabajar aotroslugares, lasmujeresy losnifios/jovenesqueali
permanecen, sin ir atrabajar a otros lugares, pareceria que no son suficientes
€como para no considerar vacio a ese espacio durante el dia.

Por todo lo anterior, antes que considerar ala periferia-dormitorio como el
concepto rector, actualmente consideramos que hallegado a constituirse en un
concepto obstaculo: es més |o que oculta que lo que permite comprender.® En
esa disyuntiva que tienen frente asi |os conceptos, entreiluminar y dejar enla
penumbra, lo que aparece o se ocultaeslafigura del habitante de la periferia.
Precisamente, la idea de periferia dormitorio deja en la penumbra al sujeto
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habitanteporqueen eseterritorio sdloloreconoceen reposo, sélollegaadormir,
su vida se despliega en otros lugares.

Lasinerciascorrelativasal concepto de periferiadormitorio propiciaron que
losestudiosurbanos desarrollaran otravertiente paralacual esteterritorioesun
mercado de suelo y un mercado inmobiliario. En este camino se produjo otra
reduccién: se redujo la periferia a un territorio caracterizado por formas
irregularesdeuso del suelo. Paraestaperspectivatambién hasido frecuenteque
los nuevos ocupantes de la periferia “irregular”, sus habitantes, fueran vistos
como actores pasivos, indefensos, que solo quedaban a expensas de las
estrategias especulativas de |os otros agentes inmobiliarios.

En este enfoque, frente a la marginacion econémica del habitante de la
periferia, la pregunta mas frecuente fue: ¢Cémo resuelven los pobres su
necesidad de suelo y vivienda? Esa pregunta forma parte de otra mas amplia:
¢Como sobreviven los marginados? En cierta forma estos interrogantes
expresaron el centro de las inquietudes de laintelectualidad | atinoamericana,
asombrada—desde su propio lugar en el mundo— frente ala capacidad delas
clasespopulares parasubsistir, reproducirsey expandirse. Asi, frenteal mundo
normalizado, laperiferiavino arepresentar eseespacio desconocidoy miserable
gue esreducido alacondicion deirregularidad en latenenciadel suelo, o bien,
a éreas dormitorio. Esas lecturas, a pesar de su reduccionismo, vinieron a dar
“und’ respuesta ante laimposibilidad de desentrafiar las |6gicas propias de la
periferia.

Laperiferiacomo carencia, esdecir, comosinénimodepobrezaeinsuficiencia,
se constituy6 en un temacentral parael discurso intelectual, pero también para
el populismo que acompario las Ultimas décadas del siglo XX. Laperiferiaes
falta, ausencia, implica vivir por debgjo de los estandares “normales’ de
dotaciéndeservicioscolectivosy deinfraestructura. Asi, aunquelainformalidad,
lairregularidady lamiseriavinieron aadicionar dimensionesalavoz originaria,
fueron adiciones esgueméticas, porque detras de ellas habia un espiritu
modelizador. En sintesis, aunque la voz sumé dimensiones, se profundizé su
reduccion semantica.

9 Consideramos que con relacion a la nocion de “periferia dormitorio” se aplica la reflexion
deconstruccionista de Claudio Minca (2002) en e sentido de que en el pensamiento cientifico
encontramos ideas y conceptos sumamente arraigados, que es necesario deconstruir porque hemos
llegado ala situacion de que es més |o que ocultan que lo que permiten entender.
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Asimismo, esimportante tener en cuenta que la expansion de las periferias de
las ciudades |atinoamericanas ocurre al mismo tiempo que los centros de las
grandes ciudades pierden no solo su burguesia, sino también muchasfunciones
centrales, aquellas que economistas y geografos urbanos tradicionales
identificaban como paradigméticas de la centralidad. La articulacién de estos
dos procesos se da en términos de transferencia de centralidad a los espacios
periféricos. De inmediato esto plantea un interrogante: ¢cOmo es posible dicha
transferencia si la periferia sdlo es miseria, carencia, falta, ausencia? La
transferencia ha sido posible porque mientras los discursos especializados
continuaban profundizando la reduccién semantica de la voz periferia, el
fendmeno periferiasehaciacadavez mascomplejoy diversificado. Partedeesa
diversificacion fue la expansion de barrios periféricos para habitantes de
elevadosnivelesdeingresos. Muy recientemente esto hallamado laatencion de
los estudios urbanos.

Algunos autores entrevieron este proceso en distintas ciudades
latinoamericanas bastante tempranamente. Por €jemplo, en la década de 1950,
Leo Schnore ya denunciaba “ un proceso de ruptura de ese modelo tradicional
o colonial, identificando una clara tendencia de | as ciudades | atinoamericanas
acambiar su patron por el norteamericano” (Moreno y Gonzalez, 1977: 173).
Cabe aclarar que €l patrén colonial o tradiciona (con el antecedente de los
pueblos indios en las afueras) identificaba a la periferia como e lugar de
residenciadel ospobres. Entanto queen el model 0 “ norteamericano” (laciudad
estadunidense), las clases social es acomodadas son las que se han desplazado
del centro (degradado y masificado) haciala periferia

La observacion antes sefidlada de Robert Ferras (1977) respecto a la
expansiondelaCiudad de M éxico“alaamericana’ —vdélidaparamuchasotras
ciudades latinoamericanas— tiene a menos dos lecturas: la primera 'y ya
mencionada se refiere a avance progresivo y gradual de las ciudades sobre su
entorno: laimagen delaciudad que se extiende sin solucién de continuidad, la
expansion metropolitana. La segunda lectura, no menos relevante, indica que
las periferias de las ciudades |atinoamericanas no solo son €l territorio de los
marginados, excluidos, de los sectores mas empobrecidos. En las ciudades
latinoamericanastambién hay periferiasde clasesmediaseincluso dtas, queen
ciertos fragmentos del territorio periférico han buscado su propia version del
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americanway of life: viviendasamplias, espaciosverdesy lailusion deunavida
mas tranquilay “natural”.

Estas periferias de clases medias han estado asociadas necesariamente ala
difusion del automaovil particular, quetermind por jugar un papel decisivoenla
reconfiguraci ondelasciudades|atinoamericanashaciael “modeloLosAngeles’.
Algunas ciudades latinoamericanas, sobre todo aquellas en las cuales la red
ferroviariahasido mésimportante histéricamente—como esel caso de Buenos
Aires— hanresistido mésaestatendencia. Pero finalmentehanido entrando en
dicho modelo; en parte este cambio fue facilitado por cuestiones como la
retiradadel Estado delossistemasferroviarios, quefortaleceindirectamente a
automovil.

En la Ultima década del siglo XX, estos fragmentos de las periferias de
sectoresacomodadosparecentransitar haciael model o conocidocomo* ciudades
amuralladas’, “ ciudades cerradas’, “fraccionamientos’, “enclaves cerrados’,
gated communities, country clubs. Estosespaci osexclusivosse caracterizan por
constituir

untipomorfol égicoresidencial urbano privado queestabl ecereglasprecisasdeusos
del suelo, de edificacion y de convivencia, separado del entorno urbano por
dispositivos de seguridad fisicos y organizativos que responden a una segregacion
voluntaria (Solinis, 2002: 21).

El modelo del suburbio —con su lastre estadunidense— implicd un duro
golpe a la vida urbana, aquélla que se desarrolla, se expresay adquiere su
vitalidad en las calles. No obstante, favorecio un cierto estilo de vecindario, es
decir, una forma de comunidad. Estos nuevos suburbios “cerrados’ parecen
traer consigo ahoraun nuevo gol pe aese concepto de vecindario, queyaeraun
residuo de vida urbanay espacios publicos.

Asi, el planteamiento centro-periferia(consulastregeomeétricoy dicotomico)
parece cadavez menos pertinente paracomprender lacompl gjaarti culacion del
heterogéneo espacio de las ciudades latinoamericanas, en el cual las fronteras
sediluyen, igual que las identidades marcadas, replanteando asi |as formas de
la urbanidad.

En sintesis, si |a periferia de las ciudades latinoamericanas es €l lugar de
residencia de las clases medias, y también o es de |os sectores populares, e
incluso del osgrupossocia esméaspauperizados, no esmenoscierto quetambién
esel espacio de ciertasindustrias, delos grandes basurerosdelas ciudadesy de
las tierras vacantes en espera especulativa de valorizacion. En este sentido,
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acordamos con Horacio Capel (2001) en que la periferia es €l espacio de la
heterogeneidad, en el cua coinciden diversos actores sociales, con objetivos
diversos, con estrategias variadas y por 1o mismo no es un territorio libre del
conflicto. Antes bien, son espacios en los cuales el conflicto encuentra un
sustrato fértil: la heterogeneidad social y cultural.

Al mismo tiempo, frente a esta complejidad, es importante subrayar la
reduccion semantica de la palabra ‘ periferia’: tanto en el lenguaje cotidiano
como en el especializado, lapalabra’periferia remitea espacio delos pobres,
alosfraccionamientos irregulares, alos barrios populares. En suma, mientras
quelaperiferiacomo espacio es sinénimo de complejidad y heterogeneidad, la
palabra’ periferia’ tieneun contenido mucho mésrestringido. Otrasexpresiones,
gue comienzan a utilizarse cada vez mas en el campo de |os estudios urbanos,
comolasde” ciudaddispersa’, intentanrecuperar esacompl gjidad del fendbmeno.
En el lenguaje especializado de | os estudios urbanos, paravolver aincorporar
lacomplejidad del fendmeno periferia, posiblementeun punto de partidabasico
sea atrevernos a cuestionar | as dimensiones reductoras que se le han adosado a
laperiferia, comoladeperiferia-dormitorio, perotambiénloslastresgeométricos
y masaln, las aproximaciones que estudian el fendmeno urbano congelandol o,
restéandole el movimiento y ladinamicaque alli se despliegan constantemente.
Por otro lado, la recuperaciéon de la complegjidad de la voz periferiay su
aplicacion en términos analiticos exige de manera central darle un papel
protagonico al sujeto andnimo que vivey hace la periferia.

Comentarios finales

En esta época, cuando se deconstruye y reconstruye todo o posible, nuestro
esfuerzo por intentar volver a introducir en los estudios urbanos sobre la
periferialareflexién sobre el sentido mismo delavoz y de las palabras afines
podria llevarnos a proponer una nueva voz para hombrar estas tendencias
recientes delaperiferiahaciaunanotoriacomplgjidad. Esto se podriajustificar
desdelaperspectivadelacomplejidad misma, yaque no solo setornacompleja
ladistribucién espacial delasactividadesy bienes, asi como delaspersonas (la
composicién social de la periferia), sino también se hacen méas complejos y
diversos los procesos de simbolizacién del territorio periférico.

Sin embargo, este tipo de esfuerzo, tan notorio en e pensamiento urbano
anglosaj6ny francés—que haproducido neol ogismos muy conocidoscomolos
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de‘megal opalis (Jean Gottman), ‘ exopolis (Edward Soja); ‘ metépoli’ (Frangois
Ascher); ‘archipiélago urbano’ (Pierre Veltz)— no nos parece lamejor salida.
Més bien parece una forma espectacular (en €l sentido debordiano de la
‘sociedad del espectécul0’) de esconder lacomplejidad y darle protagonismo a
los autores de los neologismos, mas que aclarar la complejidad periférica.
Ademés, esa salida tiene la capacidad de definir y delimitar cotos de poder
intelectual sobre los neologismos, en lamedida en que quien nombralas cosas
tiene cierto poder sobre ellas.

Por el contrario, proponemos la adopcién de una actitud hermenéutica que
permitaanalizar lacomplejidad desde la multiplicidad mismade enfoques, sin
dejar de lado |a busgueda incesante aunque con frecuencia frustrada de una
explicacion global y generalizante. La conexién entrelavoz y €l sentido dela
misma, en |os estudios urbanos de la periferia, nos obliga arepensar el uso de
dichavoz en el contexto actual. Pero, antesquetodo, nosobligaair al fondo del
tema de | os espacios periféricos, tratando de abordar sus dimensiones ocultas,
de recobrar, quizés por medio de descripciones densas y etnografias de sus
minucias, aspectos extremadamente significativos de la periferia que los
grandes di scursos reduccioni stas de cufio econémi co o soci ol 6gico dominantes
no pudieron explicar, ocultaron o quizasni siquierapercibieron, en las décadas
anteriores.

Si serecuperalaintencién dedeconstruir y reconstruir, perono en el camino
fécil de laintroduccion de mas neologismos, nos parece pertinente buscar las
capas de sentido que se han ido sedimentando sobrelavoz. En estaperspectiva,
encontramosquelavoz ‘periferia actualmentellevaconsigo sedimentosdelas
otras dos voces que la precedieron. Tiene sedimentos de sentido de la voz
‘arrabal’: lo malo, los bajos fondos, lafalta de moral, €l territorio poblado por
sujetos peligrosos. Pero también Ileva sedimentos de la voz ‘suburbio’: la
ilusién de la vida mas tranquila y natural. Aun en las zonas més inseguras,
violentaseinsalubresdelaperiferiaactual seencuentran discursosen dondesus
habitantes asocian su lugar con la naturaleza, aunque sea la naturaleza que
sufren cotidianamente. Y aun tiene sedimentos de la voz ‘periferia de los
primerostiempos: €l territorio de los pobres, |os dominados, |0s subordinados.
Como ocurre en todos | 0s procesos de significacion, 1os sedimentos que se van
integrando no necesariamente son l6gicos y coherentes. En este caso, es
bastantenotorio queestossedimentosdesentidodelavoz * periferia’ corresponden
adistintas épocas y resultan de historicidades diferentes. Paraddjicamente, la
conjuncién detodos ellos no produce unavoz compleja, sino que profundizala
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reduccion semantica. Lavoz ‘periferia’ lleva muchos sedimentos, pero todos
ellos la reducen, la modelizan y, en consecuencia, la aejan del fenémeno
periferia que ya no aspira a denotar, pero que casi tampoco puede connotar.
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