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Resumen 

El objetivo del presente artículo es analizar el regreso de Donald Trump a la presidencia de Es-
tados Unidos y las acciones en materia de política migratoria bajo la propuesta “Cero Tolerancia 
2.0”. Esta medida se basa en el auge de las bases de la supremacía nacionalista norteamericana 
y profundiza el resquebrajamiento de los principios tradicionales fundacionales, anteponiendo 
la fuerza coercitiva y la segregación para tratar de reactivar el capitalismo moderno con mayor 
agresividad. El enfoque metodológico es descriptivo-analítico, basado en el concepto de neo-
liberalismo autoritario y combina el análisis de información relacionada con la interpretación 
estadística de fuentes oficiales. Los resultados muestran la enorme dificultad por realizarla y 
reflejan la actual crisis sociopolítica y económica que empuja hacia una mayor radicalización de 
acciones raciales/xenófobas.
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Abstract

The purpose of this article is to analyze Donald Trump’s return to the U.S. presidency and the 
immigration policies implemented under the “Zero Tolerance 2.0” initiative. This measure is roo-
ted in the rise of the American nationalist supremacist base and deepens the erosion of traditional 
founding principles, prioritizing coercive force and segregation in an attempt to revive modern 
capitalism with greater aggressiveness. The methodological approach is descriptive-analytical, 
based on the concept of authoritarian neoliberalism, and combines the analysis of information 
with the statistical interpretation of official sources. The results highlight the enormous difficulty 
in implementing this policy and reflect the current sociopolitical and economic crisis, which is 
driving a greater radicalization of racial/xenophobic actions.
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l auge de las políticas antiinmigrantes y la narrativa xenófoba y 
racista en Estados Unidos se divide en dos etapas contemporá-
neas que se complementan, tanto en sus formas políticas y las 

Introducción 

E
expresiones socioculturales (Paik, 2020). La primera de ellas se remonta a 
las adecuaciones que realizó el gobierno norteamericano tras los atentados 
del 11 de septiembre de 2001. Las distintas investigaciones realizadas por 
Palomo (2016) y Korstanje (2010) señalan cómo los efectos indirectos de 
esta problemática ayudaron a crear una nueva distribución geopolítica en 
la categorización del terrorismo moderno y las formas de amedrantar el 
riesgo de los grupos no afines a la supremacía estadounidense. Así, una 
de las primeras acciones emprendidas por el gobierno de Estados Unidos, 
consistió en fortificar, militarizar e incrementar el número de efectivos po-
liciacos para resguardar la frontera, además de implementar diversas ac-
ciones de control, incluidas en la Ley Patriota, la Mejorada Ley de Segu-
ridad Fronteriza y la Reforma de la Visa de Entrada de 2002, instrumentos 
que están respaldadas por la Doctrina Bush (Correa, 2014). 

En este mismo periodo, otra de las acciones encaminadas en contra de 
las comunidades migrantes consistió en la modificación de la operatividad 
de la antigua Patrulla Fronteriza para llevar a cabo labores vinculadas en la 
creación del Immigration and Customs Enforcement (ICE), cuyo propósito 
principal es salvaguardar la seguridad nacional y pública de Estados Uni-
dos, identificando a los migrantes como personas que atentan los valores 
estadounidenses. Dentro de este orden, Andreas (2003) visualiza como es-
tas medidas fortalecieron notablemente la capacidad del gobierno federal 
estadounidense para supervisar y arrestar a sospechosos de terrorismo, es-
pecialmente, erigiéndose en construir mecanismos legales y administrati-
vos para contener a la población migrante (Haddal y Neto, 2010).

La segunda etapa tiende a crecer tras los impactos producidos por la 
crisis económica de 2008, mismas que provocaron dificultades para el 
mundo, haciéndose presente en el resquebrajamiento sociopolítico de los 
países, en especial Estados Unidos, nación que resiente mayormente estos 
impactos, reajustando el modelo económico e impulsando el resurgimien-
to de nuevas narrativas supremacistas, actores políticos y la actuación de 
los gobiernos federales en correspondencia con sus bancas centrales en la 
eliminación paulatina del gasto social para las minorías sociales (Spec-
tor, 2019). Dentro de los mecanismos que inciden por restablecer el orden 
económico se suman la incertidumbre económica y el aumento de las ten-
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siones sociales producidas por las afectaciones económicas, lo que ha per-
mitido la adopción de distintas medidas autoritarias y disciplinarias para 
los grupos minoritarios, especialmente, hacia los migrantes en los países 
desarrollados (Palidda, 2016); por ende, el surgimiento de políticas nacio-
nalistas autoritarias que actúan en favor de la nueva fase de restructuración 
del neoliberalismo (García, 2017). Entre las características de esta etapa, 
añaden nuevas formas de acentuación en ser más coercitivas que afectan 
las relaciones laborales, sociales y familiares al contribuir en la amplia-
ción de la informalidad y la desigualdad entre los grupos étnicos/raciales 
(López y Peláez, 2015).

El objetivo del presente trabajo es analizar la política migratoria de 
“Cero Tolerancia 2.0” de Donald Trump desde la perspectiva del concepto 
de neoliberalismo autoritario. Es decir, los aspectos que encumbran a este 
nuevo capitalismo que se inscriben en el contexto macro de la expansión 
a nivel mundial del nuevo modelo de desarrollo capitalista, siendo ahora 
más flexible, global e informacional en la conformación de un liberalismo 
de avanzada en acotar las libertades sociales (Gonzales, 2017). Dentro de 
este orden, los impactos de este nuevo proceso permiten observar como 
un conjunto de medidas de reestructuración productiva, a través de la mo-
dernización empresarial y financiera, ayudan a transformar las estructuras 
de la acumulación capitalista de las empresas trasnacionales (Stecher y 
Godoy 2024). Además, la narrativa inculcada en la población residente 
les ayuda a tejer una relación dialéctica entre la práctica y la pertenencia, 
propiciando la aparición de continuos discursos para inculcar el rechazo a 
la migración internacional (Pintor y Urquizú, 2024).

El trabajo responde a las siguientes interrogantes: ¿cómo aplicará la 
política migratoria de “Cero Tolerancia 2.0” de la segunda administración 
de Donald Trump?, ¿Qué repercusiones sociales, económicas y políticas 
tendrá Estados Unidos ante las deportaciones masivas de migrantes in-
ternacionales? ¿Cómo ayuda el discurso en contra de las comunidades 
migrantes en establecer un nuevo orden neoliberal autoritario en Estados 
Unidos? En este sentido, el trabajo consta de cuatro secciones que antece-
den a este ejercicio introductorio. En la primera, se analiza el concepto del 
neoliberalismo autoritario en el contexto migratorio. A continuación, se 
detalla la metodología. En la tercera, se aborda la política antiinmigrante 
a “Cero Tolerancia 2.0”, y en el última, la presentación de los resultados. 
Finalmente, se exponen las conclusiones del trabajo.
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El concepto del neoliberalismo autoritario y la migración

En términos generales, el neoliberalismo autoritario se refiere a la forma 
de gobierno que combina los elementos de la economía y los rasgos au-
toritarios de la política (Bonefeld, 2017). Entre las características de este 
nuevo orden están: i) privatización y desregulación: la venta de empresas 
estatales a bajos precios con la reducción de regulaciones locales para fa-
vorecer la libre competencia a la inversión extranjera global (Bruff, 2024), 
ii) flexibilidad laboral: la reducción de los derechos laborales en la promo-
ción de contratos temporales bajo contrataciones precarias para aumentar 
la competitividad (Hewinson, 2016), iii) austeridad Fiscal: la disminución 
del gasto público con la implementación de políticas de austeridad para 
equilibrar el presupuesto (Alesina, Favero y Giavazzi, 2019); iv) autorita-
rismo: la concentración del poder en manos de un líder o grupo de líderes, 
reduciendo la participación ciudadana, la limitación de las libertades civi-
les y el uso de la fuerza para disminuir la disidencia (Jessop, 2019) y v) 
manipulación de la información: el uso de la propaganda mediática para 
poder influir en la opinión pública cómo mecanismo de restablecer el orden 
social a los intereses capitalistas (Persson, 2018).

Ahora bien, inicialmente el concepto de neoliberalismo autoritario es 
desarrollado por el inglés Ian Bruff (2014), quien analiza con base a la 
teoría critica del marxismo y los impactos sociopolíticos y económicos de 
la crisis de 2008 a nivel global. Para este autor (p. 201) el neoliberalismo 
autoritario se define como: “la reconfiguración del Estado en una entidad 
menos democrática mediante cambios constitucionales y legales preten-
den aislarlo de los conflictos sociales y políticos”. De este modo, Glasius 
(2018) analiza cómo se está tejiendo la nueva fase de reestructuración del 
modelo económico neoliberal, tendiendo acotar el gasto social, la  regula-
ción económica, los mecanismos de control mediante la limitación de la 
protesta social, la sanción de cualquier conducta que ponga en riesgo el 
funcionamiento de dicho modelo, las narrativas supremacistas que acotan 
las libertades de los grupos minoritarios, basado en las acciones democra-
tizadoras sin consenso que legitiman la conducta de las mayorías (Wilkin-
son, 2021). Este andamiaje constitucional sociojurídico permite que las 
desigualdades afloren más al aislar los movimientos civiles, suprimir la 
identidad de los grupos vulnerables y minar los valores democráticos, e in-
cluso desquebrajar los pilares fundacionales tradicionales (Urofsky, 2020).

En esta reflexión, Bruff y Starnes (2020) señalan que las políticas eco-
nómicas que emergen del neoliberalismo no debe ser demonizadas por 
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poner en práctica los ideales del libre mercado o la competencia, sino en-
tender por qué se imponen de manera autoritaria mediante la coerción o 
el castigo, atribuyendo como el dominio del poder financiero, la acumula-
ción desmedida y la privatización de los activos públicos son otorgados a 
los conglomerados empresariales bajo la modificación de los entramados 
constitucionales en los países. En función de los planteado, uno de los 
componentes que resulta fundamentales para entender el modelo del neo-
liberalismo autoritario es conocer las diferentes narrativas que se tejen, 
siendo elemental de este entramado el discurso de los llamados partidos de 
extrema derecha que afloran actualmente (Tansel, 2017). 

En relación con la problemática expuesta, autores como Santander 
(2024), Stefanoni (2021), y Madariaga y Rovira (2020) se preguntan: 
¿cómo la rebeldía se volvió de derecha? En su caso, Rydgren (2017) in-
dica cómo los discursos explosivos exitosos y las diferentes acciones em-
prendidas por los gobiernos en el mundo han acumulado una gran ola de 
seguidores, por ejemplo, la explicación de los ascensos de los liderazgos 
en latinoamericana como los de Jair Bolsonaro (Brasil), Javier Milei (Ar-
gentina), Daniel Noboa (Ecuador), José Antonio Kast (Chile), Nasry As-
fura (Honduras), Nayib Bukele (El Salvador), entre otros, han adoptado 
una modelación programática y discursiva en dos de sus principales ejes: 
la política neoliberal y el conservadurismo social (Bojórquez y Ángeles, 
2025). A su vez, esta construcción se apoya en elementos del pánico que se 
aprovechan del contexto sociopolítico actual, buscando el resultado de una 
reacción favorable para llevar a cabo una “política polarizante”, combi-
nando la percepción del riesgo de no realizarla y la construcción de nuevas 
instituciones políticamente correctas (Morlino y Russo, 2020).

Resulta fundamental analizar cómo las narrativas y las acciones em-
prendidas por los lideres neoliberales autoritarios hacia las minorías so-
ciales, entre ellas las comunidades migrantes, han llevado a incrementar el 
discurso del rechazo, creando diferentes objetos de políticas públicas que 
irrumpen los colectivos sociales y atraen al espacio político a un vasto gru-
po de personas que habían sido ignorados  de la esfera política, en lo que se 
puede conjugar los resentimientos, la ira o la añoranza del restablecimiento 
de viejas soberanías a las ciudadanías nativas (Fori, 2021). Por ejemplo, 
en lo que respecta a las libertades ciudadanas, estos partidos en los que 
posteriormente se convierten en gobiernos autoritarios, reprimen los movi-
mientos feministas, los colectivos LGBTQ y los grupos proaborto (Mudde, 
2021). Uno de estos ejemplos sucedió el 24 de junio de 2022, cuando la 
suprema Corte de Estados Unidos declarará nulo el derecho al aborto a 
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nivel federal pasando a las entidades. En Texas, el gobernador Greg Abbott 
limitó la libertad de expresión de los activistas, así como la compra en línea 
y el derecho a estar informada a través de la ley HB2690 (LegiScan, 2023). 
Estas operaciones evidencian que estamos frente a elementos crecientes 
del nuevo conservadurismo bajo características muy visibles en el tiempo, 
como indica el psicólogo social Wilson (2013, p. 259) “en su personalidad 
contienen una cualidad autoritaria que se conducen por el dogmatismo, la 
supremacía racial y tienen fuertes actitudes anticientíficas”.

En lo que respecta al auge del rechazo a la migración internacional en la 
actualidad, los casos de Europa y Estados Unidos suelen ser ejemplos muy 
claros, siendo los protagonistas de la derecha radical, los liderazgos de los 
ultraderechistas de Marine Le Pen en Francia, Giorgia Meloni en Italia, 
Alice Weidel en Alemania con la Unión de los partidos ultraderechistas 
(CDU/CSU), el partido político Vox en España (Seijo y Antón, 2024), y 
en especial las políticas racistas de Donald Trump (Bonilla-Silva, 2019). 
Estos líderes derechistas utilizan mecanismos de apologías de racismo, 
fortaleciendo el uso de etnofobias, centrándose en discursos explosivos 
continuos en criticar al mundo musulmán, afros, latinos, y atentar los va-
lores occidentales antes que defender los derechos de las mujeres, niños, 
niñas y adolescentes. Su falta de compromiso con los Derechos Humanos 
se observa más claramente cuando abordan la cuestión de la familia, con-
formando nuevas jerarquías o la división sexual tradicional que se definen 
como modelo “natural” (Akkerman, 2015). Por su parte, algunas acciones 
que se presentan en los discursos en contra de los migrantes en el interior 
de los países europeos han alentado en girar hacia neoconservadurismo, 
adoptando prácticas autoritarias en el sistema de asilo y refugio. Además 
de realizar una gran inversión en militarizar y securitizar su frontera como 
sucede en Polonia, país que está impulsando la creación de muros en va-
rias partes de sus límites con Ucrania (Zuk y Zuk, 2024). Incluso, en otras 
partes del mundo, los inmigrantes procedentes de países asiáticos suelen 
asociarse con la imagen de “fraude a la seguridad social” entre los ciuda-
danos japoneses (Itagaki, 2025).

De este modo, los ciudadanos se interiorizan en la lógica de los parti-
dos de derecha radical, desarrollando fuertes actitudes hacia los migrantes, 
asociando la ideología neoliberal y el gasto social (Amengay y Stockemer, 
2019). Sin embargo, la existencia dicotómica entre los discursos de odio 
hacia las comunidades de migrantes y la ideología neoliberal siguen estan-
do presentes en la relación de las actitudes a nivel individual que permite 
enraizar la nueva fase del capitalismo moderno (Dutt y Kohfeldt, 2019). 
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En todo caso, el análisis de Akira Igarashi y Ono Yoshikuni, (2019) explica 
que resulta conveniente indagar cómo los partidos de derecha radicales 
utilizan los elementos del liberalismo de mercado y el conservadurismo 
autoritario-social para conformar una “fórmula ganadora” en las diferentes 
elecciones en Europa. En esa misma tesitura, Mudde (2016) afirma que el 
éxito se debe a su cambio del énfasis de lo político hacia el populismo neo-
liberal, utilizando fuertes señalamientos que conjuga la xenofobia y los es-
tereotipos denigrantes hacia los migrantes, mezclando la fuerte oposición 
a los altos impuestos y quienes deberían de gozar del estado del bienestar 
y sus beneficios.

En el caso de Estados Unidos, Abramowitz y McCoy (2019), indican 
como a pesar de que el racismo tradicional ha persistido históricamente en 
el país bajo múltiples manifestaciones, el racismo que promueve Trump se 
basa en su ideología de la ceguera al color como punto central de la “hege-
monía racial”, por ejemplo, Morey (2018) resalta que una de sus primeras 
propuestas electorales más criticables consistía en construir el muro más 
grande en la frontera con México, e incluso “hacer que México pagara su 
construcción”, lo que causó una oleada de seguidores en sus mítines. Por 
tanto, aunque no se había implementado ni aprobado ninguna política en 
materia de inmigración en la edificación del muro y su costo, esto contri-
buyó a su victoria en las elecciones de noviembre de 2016, consolidándolo 
como el signo de las políticas raciales supremacistas y transformando el 
entorno sociopolítico norteamericano, intensificando la xenofobia y el ra-
cismo, particularmente, hacia las personas percibidas como originarias de 
México y América Latina, bajo agresiones verbales contra estos grupos 
(Anderson y Bolden, 2020).

Es importante observar la resistencia de las comunidades de migrantes 
en los países de recepción ante una etapa de ebullición neoconservado-
ra-nacionalista en la fractura de los hogares, las fuentes de trabajo y la 
apropiación de los espacios públicos para los migrantes ante las fuerzas su-
premacistas que les permita cambiar la vida ante la imposición neoliberal 
(Bruff y Tansel, 2020). Sin embargo, las acciones de estos gobiernos neo-
liberales autoritarios han propiciado el aumento del presupuesto destinado 
en el número de cuerpos policiacos en el interior de los países, sumando 
al ejército en acciones de coerción de las políticas antiinmigrantes instau-
radas, ayudando en el reforzamiento y tecnificación del resguardo de las 
zonas fronterizas nacionales en la disyuntiva del ascenso de los partidos 
de extrema derecha a nivel mundial (Saidel, 2021). Resulta claro que las 
acciones emprendidas por estos gobiernos hacia los grupos migrantes son 
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medidas que benefician al mundo empresarial y financiero, bajo dos carac-
terísticas. Por un lado, los migrantes crean una resiliencia laboral al aceptar 
cualquier trabajo por su apariencia física, ayudando a la doctrina neoliberal 
a que no se inviertan más recursos del gasto social hacia ellos, y por otro 
lado, la responsabilidad individual, en que la provisión de los servicios 
médicos, educativos o pensionarios sean financiados por ellos (Codoceo y 
Sougarret, 2017).

Finalmente, McHugh (2018) sostiene cómo en este nuevo escenario de 
reestablecer la doctrina neoliberal, la eliminación en forma autoritaria de 
todas las legislaciones y aparatos del estado de bienestar que eran favora-
bles para el acceso a la calidad de vida de los migrantes ayudando al resta-
blecimiento económico. De hecho, podemos destacar en Estados Unidos, 
cuatro principios que lo integran: i) desregulación económica, orillando a 
los grupos migrantes y afroamericanos transitar a la informalidad laboral; 
ii) recomposición del Estado de bienestar, marcado por el nuevo institu-
cionalismo hacia los ciudadanos correctos iii) inculcar culturalmente a las 
siguientes generaciones la responsabilidad individual y iv) el restableci-
miento del aparato penal autoritario que asegure la supremacía a través de 
la legitimación autoritaria (Bojórquez, 2024). De esta forma, las etapas de 
cómo se desenvuelve este nuevo capitalismo moderno sirven para castigar 
a los más vulnerables.

Metodología

En el presente trabajo se utiliza una metodología cualitativa de tipo ex-
ploratoria y analítica que reúne la Teoría Critica a través del concepto del 
neoliberalismo autoritario. Las técnicas del trabajo consisten en recoger, 
clasificar y en algunos casos desechar información que abarcan los dife-
rentes objetivos y planteamientos iniciales de la investigación. En este pro-
ceso, la gran cantidad de estudios que arroja la figura de Donald Trump y 
los temas concernientes a la migración, permiten seleccionar un número 
determinado para su análisis. Sin embargo, el diálogo que se intenta ejer-
cer con las distintas fuentes y el concepto utilizado, ayuda a entender el 
actual momento en el que nos situamos, mismo que podrá entreverse bajo 
el pragmatismo del republicano en esta nueva administración, en la que 
empezó con imposiciones autoritarias, bajo una agresiva narrativa hacia 
las comunidades de migrantes.

En función de lo planteado, las técnicas investigativas del trabajo están 
determinadas por fuentes secundarias (artículos críticos, notas periodís-
ticas y de opinión), interpretando los datos de las fuentes oficiales que 
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abarcan desde 2008 a 2024. Cabe destacar la extensa relación que existe 
en cuanto a la política antiinmigrante y los estudios relacionados con el 
“trumpismo”, término utilizado para hacer referencia a los seguidores a 
nivel mundial de la ideología política del movimiento vinculado a Donald 
Trump, distinguido por ser nacionalista en lo económico, antiglobalista, de 
derecha populista y tener una postura restrictiva en cuanto a la inmigración 
(Yang, 2018).

La selección de fuentes de información sobre otras resulta por el interés 
que conlleva al analizarlas por su carácter crítico que genera la nueva toma 
de posesión el 20 de enero de 2025, donde Donald Trump se invistió nue-
vamente como el presidente 45 de la Unión Americana, cuatro años des-
pués de su tormentosa salida (Jiménez, 2024). En ese acto, el republicano 
arremetió contra más de 11 millones de migrantes que han vivido por más 
de diez años en condición irregular en los Estados Unidos, siendo tres por 
ciento de la población de ese país y la urgencia de deportar masivamente a 
más de cuatro millones de migrantes indocumentados, más que cualquier 
otro mandatario estadounidense (Pardo, 2025). Este pronunciamiento con-
llevo a la promulgación de distintas acciones que tendrá un impacto inme-
diato en la vida norteamericana, tales como: i) incremento en los índices 
inflacionarios, ii) el temor generalizado entre la sociedad por la presencia 
de los grupos de migrantes internacionales, iii) el estancamiento económi-
co pese al panorama adverso, debido a que los migrantes ocupan trabajos 
considerados prioritarios. 

La política migratoria “Cero Tolerancia 2.0”  
de Donald Trump

El énfasis de la narrativa supremacista de Donald Trump en sus dos cam-
pañas y el plan marcado desde la primera etapa de su gobierno, asegurando 
que, durante su nueva administración, esta sería la que más expulsiones de 
personas en situación irregular se haría en Estados Unidos. Dentro de las 
diferencias con su primera administración, hay dos: la primera, el control 
del Partido Republicano en el Senado y el apoyo popular de los estadouni-
denses y el segundo, el amplio triunfo sobre la demócrata Kamala Harris, 
sumando millones de votos de minorías étnicas, entre ellas, 38 por ciento 
del voto hispano y 12 por ciento de afroamericanos (Medrano, 2025). Sin 
lugar a dudas, este nivel de control no será desperdiciado por Trump, lle-
gado a su segunda presidencia por la vía democrática, pero a diferencia 
de los demás presidentes que lo han logrado, este no respeta ni respetará 
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la institucionalidad democrática ni los derechos humanos de las personas 
(Hines, 2019). 

En la ceremonia de investidura del 28 de enero como presidente, Trump 
matizó su propuesta de llevar a cabo una gran deportación para “higieni-
zar” la población latina de Estados Unidos. De acuerdo con la organización 
Washington Office Of Latin American (WOLA, 2025), indica que en sus 
primeras 24 horas en el cargo, la presidencia envió 22 órdenes ejecutivas 
bajo el lema: “Estados Unidos Primero”, buscando transformar las polí-
ticas migratorias en acciones presidenciales, entre estas se encuentran: i) 
poner fin al asilo y otras vías legales, ii) deportación masiva y iii) la figura 
de la ciudadanía por derecho de nacimiento. Kernecker (2025), alude que 
este conjunto de acciones recae en la política migratoria: “Cero Tolerancia 
2.0”, designando a Thomas Homan como nuevo zar de la frontera, exdirec-
tor del ICE en su primer mandato, quien se destacó por imponer medidas 
violatorias al apoyar la separación de familias migrantes para disuadir los 
cruces fronterizos ilegales, aplicando la fuerza excesiva en la realización 
de acciones arbitrarias en las detenciones (Medrano, 2025). 

La primera medida de actuación se encuentra en el aumento del finan-
ciamiento del ICE, tanto de personal como de equipo tecnológico. Actual-
mente, la oficina de ICE recibe nueve mil millones de dólares anuales y 
cuenta con 8,700 empleados en Estados Unidos, también hay que sumar 
los 20 mil oficiales repartidos en 150 países del mundo, (U.S. Immigration 
and Customs Enforcement, 2025). La misión de esta agencia va más allá 
de la aplicación de las leyes de inmigración, en los que incluye la investi-
gación de delitos cibernéticos, la lucha contra la delincuencia financiera, 
el control del tráfico ilegal de drogas, dinero ilícito y armas. Además, tiene 
fuerte presencia en las fronteras dentro de las actividades comerciales, la 
resolución de solicitudes de visados de trabajo, asilo, ciudadanía y los ser-
vicios consulares. En diciembre de 2024, la oficina del ICE tenía un déficit 
de 230 millones de dólares (Sigmon y Bermejo, 2025). 

Para complicar aún más la situación, la primera ley aprobada por el 
Congreso de Estados Unidos en 2025, la Ley Laken Riley (amplía el acto 
criminal en la detención de un extranjero ilegal, CNN, 2025), costará a la 
agencia casi 83 mil millones de dólares (Gomez, 2025). También, hay que 
destacar la existencia de centros de detención migratoria, actualmente, la 
capacidad de financiamiento no es suficiente para 41,500 personas de las 
100 mil que propone para su funcionamiento (Sigmon y Bermejo, 2025).

Otro gran desafío también lo constituye la capacidad de los costes aso-
ciados que representa el traslado de los migrantes a sus países de origen 
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(Correal, 2025). Lo más práctico y económico es el transporte terrestre 
hacia México y Canadá, sin embargo, las actividades de ICE para llevar a 
cabo las deportaciones a otros países son la utilización de vuelos chárter 
y comerciales, la agencia sólo dispone de 12 aviones, cada uno con una 
capacidad para 135 deportados. La Casa Blanca han indicado que hay po-
cas opciones de aeronaves no comerciales disponibles para alquiler en el 
uso de aviones de carga, violando las regulaciones de la Administración 
Federal de Aviación del artículo 37 de la ley internacional de repatriaciones 
y refugiados de 1878 (Correal, 2025). Los vuelos comerciales cuestan 17 
mil dólares por hora de vuelo para 135 deportados y tienen una duración 
promedio de cinco horas (Sigmon y Bermejo, 2025). En suma, una depor-
tación masiva de 135 mil migrantes al mes le costaría a la oficina, unos tres 
mil millones de dólares o 37 mil millones de dólares al año. 

El segundo punto lo compone el número real del universo migrante 
sobre las “deportaciones masivas” que propone Donald Trump, con la pro-
mesa de llevar a cabo una histórica campaña, expulsando potencialmente a 
millones de personas indocumentadas. De acuerdo con la oficina del Censo 
y Estadísticas laborales de los Estados Unidos (U.S. Census Population, 
2024), la población total del país asciende a 323.3 millones de personas y 
de estos 17.5 por ciento (56.5 millones) son latinos, de los cuales, entre 39 
y 47.8 millones son de origen mexicano o residentes permanentes, repre-
sentando 54.8 por ciento de los hispanos en general, sin embargo, nueve de 
cada diez son ciudadanos norteamericanos, lo que aumenta la percepción 
de la “demografobia”, visto con gran temor ante los cambios raciales que 
han modificado la composición poblacional de Estados Unidos (Caniza-
les y Vallejo, 2021). Por lo tanto, la presentación de los mexicanos como 
“ilegales” es una precisión inexacta del perfil migratorio latino, utilizando 
la securitización racial para exponer a toda la sociedad (Bibler, 2014). Por 
su parte, el Censo de Pew Hispanic Center (2024) estima que existen 13.5 
millones de personas no autorizadas de origen mexicano en Estados, repre-
sentando 36.4 por ciento, de Centroamérica 17.9, Asia 16.9, Sudamérica 
11.7, Caribe 7.8, entre otros, lo que corresponde gran parte del total de 
indocumentados de los 151 países que se encuentran de manera irregular 
en Estados Unidos.  

Las estrategias que se desarrollarán al inicio de la segunda administra-
ción consistirán en realizar redadas en centros públicos, comerciales, edu-
cativos y lugares de empleo. En el Mapa 1 pueden observarse las entidades 
que reportan mayores redadas y detenciones en Estados Unidos, entre las 
ciudades se encuentran Los Ángeles, Filadelfia, Phoenix, Denver, Miami, 
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Atlanta y Texas, puntos donde se han realizado operativos a gran escala 
(Martínez, 2025).

Fuente: elaboración propia con base en los datos del U. S. DHS (2025).

Mapa 1: Estados con mayor deportación (inicios de Trump, 2025)

La visualización de este mapa indica como en tres estados: Texas, Ca-
lifornia e Illinois, localidades que concentran la mitad de los latinos no 
autorizados. Sin embargo, el impacto que quiere ocasionar Donald Trump 
es incidir en prácticamente todo Estados Unidos, existiendo una población 
en riesgo de ser violentada de sus derechos. Además, los diez estados con 
mayoría latina presentan una alta desagregación por ciudadanías. Sin em-
bargo, el uso del miedo de las acciones rápidas por parte de los elementos 
policiales de ICE, así como el apoyo del ejército norteamericano de res-
guardar la frontera, han ocasionado una fuerte resistencia a través de movi-
lizaciones en pro de los derechos de los migrantes. Por ejemplo, en 2026, 
las muertes de los activistas René Good y Alex Pretty a manos de agentes 
federales en Minneapolis ocasionaron fuertes enfrentamientos entre civiles 
y la policía. La respuesta fue de carácter nacional, registrando masivas ma-
nifestaciones en ciudades como Los Ángeles, San Francisco, Washington 
D.C., Denver, Houston y, de manera central, Minneapolis (Tucker, 2026).

Por otra parte, la ampliación de la seguridad fronteriza de Estados Uni-
dos ha permitido la existencia de más de 24 mil elementos del ejército 
mexicano que resguardan los límites con Estados Unidos. La imposición 
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del gobierno de Washington al gobierno de Claudia Sheinbaum, ayudó a 
la movilización el 1 de marzo de 2025, con el envío de casi tres mil ele-
mentos más a cubrir la franja fronteriza del norte (Leighton, 2025), además 
de la participación logística en el uso de campamentos militares para las 
deportaciones. Mientras tanto, una nueva orden ejecutiva se crea para ser 
activada en los 50 estados para gestionar las operaciones de deportación 
sin consentimiento de las llamadas ciudades santuario, ordenando que, de 
no cumplirse, existirá una disminución de fondos si las entidades se niegan 
a cooperar o dificulten las tareas policiales (WOLA, 2025). 

Este tipo de acciones llevadas a cabo en estos estados de la Unión Ame-
ricana subrayan el sustento tradicional de la noción del federalismo nor-
teamericano, ya que cada una de las unidades que componen el régimen de 
pesos y contrapesos del sistema federalista norteamericano, predisponien-
do las partes, la singularidad de ser “autónomas”. Esto ha despertado el in-
terés de académicos como Macey y Richardson (2022) sobre la capacidad 
de las entidades para “admitir” la construcción de la agenda federal en su 
el territorio estatal. Los autores mencionados recalcan que el interés sobre 
cómo estos actos deben de referirse a la legitimación autoritaria que les 
otorgo el poder del electorado en las recientes elecciones, quedando las ra-
mas de lado, ante la promulgación de instituciones políticas correctas o lo 
que Trump justifica la “invasión”, señalando el “periodo de excepción” en 
los que se aumentas las acciones legitimadoras autoritarias, poniendo fin al 
funcionamiento de las ciudades “santuario”, siendo la principal fuente de 
oposición a las políticas antiinmigrantes federales (Cruz, 2019).

En lo que se refiere a la población, Pew Hispanic Center (2025), indi-
ca que los inmigrantes constituyen aproximadamente 16.9 por ciento de 
la fuerza laboral en Estados Unidos, estimándose que 63 por ciento de 
ellos se concentra en solo veinte zonas metropolitanas, asentadas en dis-
tintas ciudades tradicionales de la migración. En su análisis, Cruz (2019) y 
Chand y Schreckhise (2015) indican que la participación de los migrantes 
en la vida social es importante para las dinámicas urbanas. A pesar de esto, 
la puesta en marcha de políticas antiinmigrantes de Donald Trump alte-
rarán significativamente las diferentes actividades locales. Actualmente, 
existen 11 estados, 180 ciudades y condados que son considerados loca-
lidades santuarios en Estados Unidos. Esta lista incluye las metrópolis de 
Nueva York y Los Ángeles, aunque también pequeños condados (La Red 
Hispana, 2025).

Las acciones realizadas por ICE al inicio de esta segunda administración 
de Trump, en los que se amplían sus operaciones y la desinformación se 
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extiende rápidamente, siembra el pánico en las comunidades de inmigran-
tes. Los informes falsos sobre las redadas por ICE en escuelas, hospitales 
y lugares de trabajo, incrementa la incertidumbre entre los latinos e incluso 
asiáticos (Martínez, 2025). Entre los elementos que deben abordarse sobre 
esta gran deportación, destaca su propia “ilegalidad”. Gunadi (2021) ana-
liza que los inmigrantes indocumentados tienen 33 por ciento menos de 
probabilidades de cometer delitos y 47 por ciento menos de probabilidades 
de ser encarcelados que las personas nacidas en Estados Unidos. Mientras 
tanto, el informe del Colegio de la Frontera Norte (Colef, 2025) indica que 
la población mexicana tiene delitos menores (véase la Tabla 1). Sin embar-
go, la deportación de estas personas acelerará el proceso en los primeros 
días con la Ley Laken Barken (Colef, 2025).

Tabla 1: Número de mexicanos con antecedentes delictivos (2025)
Tipo No detenido Detenido Total
Condena por delitos 177,405 4,290 181,695
Con cargos delictivos pendientes 92,633 1,962 94,595
Total 270,038 6,252 276,290
Fuente: Tomado del Informe del Colegio de Frontera Norte (Colef, 2025).

Los resultados de esta información permiten indicar que, si bien los 
mexicanos en términos reales son mayoría con otros grupos de inmigran-
tes, son menos cuando se trata de analizar las llegadas de migrantes no 
autorizados de otras nacionalidades. De acuerdo, al mismo informe del Co-
lef (2025) 619 mil 852 inmigrantes indocumentados de origen mexicano 
corren el riesgo de ser deportados cuando se trata del estatus, a diferencia 
de otros grupos que llegaron en un periodo menor a los diez años. Es decir, 
los centroamericanos, venezolanos, haitianos, colombianos y personas de 
otros países corren 67 por ciento de riesgo de ser deportados en el inicio de 
la segunda administración de Donald Trump.

El contexto actual de la política antiinmigrante  
de Donald Trump

De acuerdo con los autores Pierce, Bolter y Selee (2018), Pintor y Bojór-
quez (2023) y Bruhn (2023) indagan cómo Trump y su administración del 
2017-2021 no son el origen de las experiencias de racismo de los latinos 
en Estados Unidos. Pintor y Bojórquez (2025) enfatizan que la ascendencia 
al poder originó, en cierta medida, la narrativa enfocada en la racialización 
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de los latinos en acciones y discursos racistas que violentan su presencia 
en Estados Unidos. Las características de este nuevo orden son el uso de 
una narrativa basada en los insultos que algunos sectores de la sociedad se 
mantienen limitados en su pensamiento y en periodos de crisis se manifies-
tan culpando a las minorías más vulnerables. También, ayuda el difundir el 
temor de los blancos a perder su estatus debido a los cambios demográficos 
actuales. De hecho, Hursh (2018) sostiene que la estrategia del populismo 
de derecha liderado por Trump es establecer un neoliberalismo autoritario 
fundamentado en un sistema de gobierno menos democrático con modi-
ficaciones legales que debilitan el clima político y busca higienizar a la 
población a través del rechazo de las comunidades de migrantes.

De esta manera, la administración de Trump en su primer periodo no re-
sultó ser la más proactiva en el ámbito de deportaciones de inmigrantes en 
Estados Unidos con 1.2 millones. En su lugar, el demócrata Barack Obama 
es el mandatario que mayor cantidad de órdenes de expulsión ha realizado 
a lo largo de la historia (1.6 millones en el primer mandato y 1.5 en el se-
gundo) y Biden con 730 mil en su periodo (U. S Department of Homeland 
Security, 2025), como puede verse a continuación (Figura 1).

Fuente: elaboración propia con base a los datos del U. S. DHS (2024).
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Figura 1: Deportaciones de inmigrantes en Estados Unidos

El análisis de los datos de esta figura nos permite observar el debate 
estadístico entre periodos presidenciales y que tiene su auge tras la crisis 
hipotecaria de 2008. Dentro de esta misma observación, hay que destacar 
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como a partir de 1996 el concepto de “deportación” en Estados Unidos 
dejó de tener validez legal e implicaba responsabilidades jurídicas para 
quienes son expulsados y trataban de reincorporarse al país después de 
su repatriación (Hiemstra, 2019). En términos generales, la oficina del 
ICE formó ahora parte del Departamento de Seguridad Nacional (DHS) y 
obtuvo nuevas responsabilidades departamentales en 2001, tales como la 
deportación de personas no delincuentes, especialmente de apariencia no 
anglosajona a través de redadas continuas y a través de audiencias legales 
rápidas son sacados del país (Patler y Jones, 2025). Además, las deporta-
ciones judiciales bajo la operación de la jurisprudencia en materia de in-
migración en Estados Unidos contemplan las devoluciones (“retornados”), 
mismas que pueden ser voluntarias o forzadas, acciones que se realizan en 
la frontera misma sin necesidad de una orden judicial intermedia. 

Este procedimiento consiste en celebrar una audiencia a gran escala de 
la población migrante arrestada y luego expulsarlas tras firmar su salida 
voluntaria (Patler y Jones, 2025). Estas medidas han fortalecido las políti-
cas de inmigración y complicado la reunificación familiar de los migrantes 
al dividirlas en dos países (Sørensen y Vammen, 2016). Estas devoluciones 
no implican ninguna limitación aplicable a otro posible ingreso en el país 
(Martínez, Slack y Martínez-Schuldt, 2018). Es decir, mediante un decreto 
presidencial Trump estableció como zona de emergencia la frontera entre 
Estados Unidos y México, dicha orden solo es viable cuando el Ejecutivo 
de una nación intenta suprimir la legislación de los derechos presentes de 
cualquier colectivo social, aunque sean restringidos, desde esta acción, el 
ejecutivo consigue anular cualquier procedimiento que pueda favorecer a 
los inmigrantes y ser reenviado como proceso para su trámite legal ante el 
sistema judicial.

Además, otro elemento consiste en basarse en el registro de inmigran-
tes sin documentos, los migrantes con infracciones administrativas y los 
detenidos al momento de cruzar la frontera. Las dos primeras variables 
se disminuyeron a medida que las personas son deportadas y por lo tanto, 
este es uno de los indicadores que se deben evaluar meticulosamente para 
determinar la cantidad de inmigrantes deportados a México en los distintos 
periodos. Por ejemplo, en comparación con el stock anual de indocumenta-
dos o la relación de los inmigrantes arrestados, lo mismo se aplica al distin-
guir entre infracciones administrativas y crímenes penales menores (véase 
la Figura 2). Una vez que se lleva a cabo la medición con esos criterios, la 
potenciación del resultado puede obtener otras interpretaciones.



983 vol. 32, núm. 121, año 2026, e25984

La política migratoria Cero Tolerancia 2.0 de Trump visto a través del neoliberalismo autoritario / R. PINTOR y Y. M. CEBREROS 

Los datos de esta figura muestran como la mediana fluctúa en 46 por 
ciento de los migrantes deportados en el periodo de 2009 a 2024. También, 
es importante indicar cómo estos porcentajes tienden a subir en épocas 
electorales federales como sucedió en 2009, 2016 y 2024, lo que marca 
el carácter político electoral que recibe la migración en las agendas de 
los partidos de Estados Unidos. Es decir, ambos grupos políticos tienen 
pronunciamientos que están marcados por el interés que reviste el tema 
migratorio, utilizando acciones semejantes bajo la retórica de discursos 
diferenciales para obtener formulas ganadores en el electorado norteameri-
cano. Ambos partidos se han edificado del discurso propagandístico y pro-
gramático, enfrentando antagónicamente a los ciudadanos nacionales con 
los inmigrantes foráneos a quienes perciben como un problema, antepo-
niendo el peligro que representan para la seguridad pública, la economía y 
la cultura del país; marcando la necesidad de fortalecer la agenda urgente, 
basados en la señal de la supervivencia de la vida norteamericana, transfor-
mando la batalla en contra de la inmigración en una prioridad de política 
total (Panetti, 2025). Sin embargo, detrás de este esfuerzo, los problemas 
nacionales continúan en varias de sus facetas.

De hecho, la administración del demócrata Joe Biden (2021-2025), evi-
dencia la continuidad del proyecto neoliberal autoritario en los últimos 
lustros. Por ejemplo, la política laboral del demócrata se erigió como uno 

Figura 2: Deportados sin y con antecedentes penales en Estados Unidos (%)

Fuente: elaboración propia con base a los datos del U. S. DHS (2025).
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en lograr el mayor índice de empleos en su administración en las últimas 
décadas. Estos números hay que tomarlos en consideración de distintas 
formas. Por un lado, la economía añadió 15.7 millones de empleos, de los 
cuales 6.3 millones se crearon antes de la pandemia. La tasa de desempleo 
disminuyó, más que en cualquier momento de la administración de Trump. 
Sin embargo, la inflación se disparó hasta su nivel más alto en más de 
40 años. A pesar de una moderación reciente, los precios al consumidor 
subieron más de 19 por ciento en general. La gasolina también causó pro-
blemas a los estadounidenses, aumentando 46 por ciento (Jackson, Kiely, 
Gore, Lori y Farley, 2024). Por otra parte, las ganancias corporativas en 
Estados Unidos subieron 19 por ciento, cifra que evidencia la actualidad 
del sistema neoliberal, en tanto el número de personas que reciben cupones 
de alimentos disminuyó en más de medio millón y la población sin seguro 
sanitario disminuyó en 2.1 puntos porcentuales, es decir, 6.6 millones de 
personas se sumaron a la lista de no recibir gastos sociales (Jackson, Kiely, 
Gore, Lori y Farley, 2024). Esto demuestra la capacidad de adaptación 
continua del sistema económico neoliberal, imponiendo medidas más se-
veras y desigualdades para la población más vulnerable (Castells, 2016).

De esta manera, la mayoría de las acciones recientes de las administra-
ciones en Estados Unidos se han centrado en fortificar la frontera. Keck y 
Clua Lozada (2022) analizan cómo la política fronteriza de Donald Trump 
utiliza la retórica de la construcción de un muro entre Estados Unidos y 
México, en los que se amplía la comprensión de la reorganización neo-
liberal autoritaria del Estado, fortaleciendo los procesos de acumulación 
capitalista estadunidense, en los que enmarca al republicano evoque el do-
minio estadounidense para tomar propiedades para usos del “bien público” 
relacionados con la edificación del tan anhelado muro fronterizo (Yang, 
2017). La narrativa que expresa el republicano permite ayudar en el pro-
ceso narrativo en la profundización del reforzamiento del disciplinamiento 
político y económico de las poblaciones fronterizas mexicanas (Keck y 
Clua-Lozada, 2022). 

Se observa que la puesta en marcha de mecanismos autoritarios de las 
administraciones recientes de Estados Unidos ha ayudado a la ampliación 
de la seguridad fronteriza, siendo México una pieza más del engranaje au-
toritario, al atribuirle los ejercicios autoritarios de la coerción y la sanción 
en dos grandes apartados. El primero, el incremento financiero constante 
en fortificar la zona fronteriza, por ejemplo, para 2025 esta pasó de 4,300 
mil millones de dólares a seis mil, cifra que ascendió a más de 200 por 
ciento en diez años (Ainsley, 2024). Estas cantidades permiten situar a 
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la frontera entre México y Estados Unidos como el punto geográfico del 
planeta con más personal de resguardo y la utilización tecnológica para 
vigilar los diferentes puntos de tránsito regulares e irregulares, no así al 
intercambio de mercancías. Anteponer el tema migratorio con la seguridad 
fronteriza en la agenda de ambos países sigue cobrando especial relevancia 
y es uno de los principales ejes de la problemática a lo largo del tiempo. 
Sin embargo, como dice Verea (2018), esta se centró en construir una na-
rrativa racista sobre la “mexicofobia”. El segundo elemento que ayuda a la 
seguridad nacional fronteriza norteamericana lo constituye la imposición 
autoritaria de que el vecino del sur se convierta en el tercer país seguro para 
contener la migración internacional (Ruiz, 2024).

En este sentido, México “colaboraría” de forma integral para detener 
la creciente ola de desplazamientos de varias partes del planeta, así como 
para frenar a los traficantes de personas (Torre, 2021). Sin embargo, el 
resultado fue el contrario, se devolvieron más migrantes por parte de Mé-
xico, a diferencia de Estados Unidos en épocas recientes, como puede ob-
servarse en la Figura 3.

Figura 3: Migrantes deportados por México y Estados Unidos (2009-2024)

Fuente: elaboración propia con base a los datos del U. S. DHS y CESOP (2025).
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La observación detenida de la Figura 3 muestra como la migración que 
llega a México, se convirtió en un asunto complejo, tenso y masivo (Cas-
tillo, 2022). Tan sólo en 2023, los acontecimientos de eventos de personas 
en situación irregular presentaron el mayor número del que se tenía regis-
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trado con 77 por ciento (OIM-ONU, 2024). La situación se elevó aún más 
para el ejercicio de 2024 con 27 por ciento más acumulado. Es decir, en tan 
sólo dos años, el país registro un alza de un millón 200 eventos o en cinco 
años, el número alcanzo a más de 2.5 millones de migrantes irregulares 
(INM, 2021). Entre las características de esta modalidad migratoria en Mé-
xico encontramos que 110 países se dividen entre nuevos y viejas regiones 
que utilizan al país para poder internarse a Estados Unidos (CESOP, 2025). 
Siendo Venezuela, Honduras, Guatemala, Ecuador, Haití, Cuba, Colombia, 
El Salvador, Nicaragua y Senegal, entre los países con mayor incidencia. 

De igual forma, la masividad migratoria se expuso cada vez más como 
en un foco de inseguridad, violencia física y el aumento de la plantilla de 
la Guardia Nacional (GN) con el despliegue en la frontera norte de 14,951 
agentes federales y 20 puestos de revisión. Mientras que en el sur: 11,925 
elementos y 21 puntos de control migratorio (INM, 2021). Durante las 
primeras acciones del republicano, en su segunda etapa, este impuso al 
gobierno mexicano que 12 mil elementos de la Guardia Nacional (GN) se 
sumen a los esfuerzos en la frontera norte y Estados Unidos refuerce su 
frontera con 3,500 efectivos militares en su frontera con México (Infobae, 
2025). Estas acciones están enmarcadas en las nuevas medidas autoritarias 
en el regreso de Donald Trump hacia el gobierno de México, endureciendo 
la política migratoria, principalmente, lo referente al asilo, tras la cancela-
ción de citas de la aplicación CBP-One, y la exigencia de mayor control en 
las dos franjas fronterizas mexicanas (Odgers, Jiménez y Kepenek, 2024).

Conclusiones

El concepto de neoliberalismo autoritario resulta clave para entender la 
transformación de la política global de la última década. Aunque pueda 
parecer una contradicción, el neoliberalismo surgió como una libertad de 
mercado, competencia y colaboración entre el Estado y el mundo empre-
sarial. Sin embargo, Donald Trump representa la culminación de esta ten-
dencia, al suprimir las voluntades del Estado y los pilares fundacionales 
de Estados Unidos. No es casualidad que el auge de los simpatizantes del 
llamado “trumpismo” se deba a que los votantes se identifiquen con los 
regímenes autoritarios y muestren su hartazgo hacia las políticas conven-
cionales (voto de castigo), la falta de liderazgos fuertes, la sensación de 
“desamparo” en la parte económica, la frustración por el incremento del 
coste de la vida, la pérdida de puestos de trabajo en el sector industrial y la 
amenaza que supone la presencia de la migración ante la falta de control. 
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Estos simpatizantes pueden percibir que su idioma, su cultura o sus recur-
sos públicos están en riesgo.

En este sentido, la construcción ideológica del trumpismo en Estados 
Unidos y las acciones del plan “Cero Tolerancia 2.0” de corte racista hege-
mónico en la sociedad, no son un fenómeno reciente, sino que se enmarcan 
como la parte culminante acelerada de la crisis inmobiliaria de 2008. De 
esta manera, el republicano ejerce un mayor poder coercitivo mediante 
leyes estrictas, vigilancia y fuerza policial para proteger las dinámicas del 
mercado y acallar la resistencia social. A esto se suma, los hechos de em-
pujar el autoritarismo neoliebral en menos democracia y más mercado, 
priorizando los derechos de propiedad y las ganancias corporativas sobre 
los procesos democráticos o los derechos sociales de los migrantes. Por 
ejemplo, desde la década de 2010 hasta la actualidad, en Estados Unidos 
se han creado más de seis mil leyes antiinmigración en los estados y se han 
promulgado distintos instrumentos civiles antiinmigración a nivel federal, 
respaldados por la reactivación de organizaciones conservadoras que pro-
mueven iniciativas para limitar la presencia de migrantes. Mientras tanto, 
los distintos gobiernos norteamericanos han llevado a cabo distintas accio-
nes, entre ellas, deportaciones masivas a través de leyes que vulneran los 
derechos de las familias migrantes.

Los resultados encontrados en esta investigación permiten establecer 
tres peculiaridades del “Plan Cero Tolerancia 2.0” de Donald Trump: i) 
la demografía. La encarnación suprema de un neoliberalismo autoritario 
de avanzada en Estados Unidos que fomenta en anteponer un capitalismo 
racial en una sociedad predominantemente blanca a través del racismo he-
gemónico. Sin embargo, actualmente este segmento mayoritario de la po-
blación estadounidense está compuesto por ostentar un mayor porcentaje 
de personas de edad avanzada, con un ritmo de crecimiento menor que el 
de otros grupos, ii) los efectos de las deportaciones. Estos podrán observar-
se en sus primeros años con mayor intensidad, sobre todo, los relacionados 
con los objetivos y su aplicación, mismos que empezarán a reflejarse en las 
cifras y en el rechazo de la sociedad civil. Por ejemplo, los cuatro millones 
de deportados al año que propone Trump se deben a que incluye a todo el 
mundo latino, tanto a migrantes regulares como a personas sin documentos 
y iii) el impacto en las localidades. Las deportaciones agresivas pueden 
causar estragos en los lugares de asentamiento de los migrantes en lo refe-
rente al consumo, el trabajo y los impuestos, lo que podría empezar a notar 
en los efectos inflacionarios, ocupando los migrantes, empleos considera-
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dos primordiales para la economía norteamericana, lo que perjudicaría la 
popularidad de Trump o que lo ignore por completo.
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