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Resumen:

En estetrabajo se analizalavariacion dela
fecundidad delas mujeres cuyo periodo
reproductivo finalizabaa momento dellevarsea
cabo los censos de 1980 y 1990, esto es, las
mujeres delageneracion 1930-1934, que d 4
dejunio de 1980 tenian entre 45 y 49 afios de
edad, y las mujeres de la generacion 1940-1944,
que a 12 de marzo de 1990 estaban en el grupo
de edad mencionado. Este andlisis serealiz6 con
informacion censal anivel nacional, del estado
de Sonora, y de cada uno de sus municipios,
mediante el célculo delas probabilidades de
agrandamiento delafamilia, para observar los
cambios en |os patrones de formacion dela
descendencia. Los resultados muestran que en
lostres niveles de desagregacion hay una
tendenciaadisminuir el nimero de hijos que
conformaban lasfamilias mexicanasy en
particular las sonorenses.

I ntroduccion

Abstract:

This paper discusses the women fertility
variation, whose reproductive concluided at the
moment fineshed the census of 1980 and 1990
respectivity; i.e. The generation of women that
at june 4 of 1980 had betwen 45 and 49 years
old and the generation women 1940-44, that at
march 12 of 1990 were in this some old group.
Thisessay, isbased in the census information
national level, state and municipal for the
Sonora’ s case, calculate means of the largement
probability of thefamily, to observe the changes
in the formations patrons of the descendens.
The out come show, that the three
desagregations|evelsthere are atendence to
reduce the child number the mexicans familys
and particularly the Sonora s case.

| objetivodeestetrabajo esanalizar, anivel nacional, estatal y municipal,
la fecundidad de las mujeres cuyo periodo reproductivo finalizaba al
momento de realizar |os censos de 1980 y 1990, esto es, lageneracion
1930-1934, que a 4 de junio de 1980 tenian entre 45 y 49 afios de edad, y las
mujeres de lageneracion 1940-1944, que a 12 de marzo de 1990 estaban en el

grupo de edad mencionado.

Esteestudiosellevé acabo enunasol aentidad federativa: €l estado de Sonora
¢Por qué este Estado y no otro? Segin Mier y Terany Rabell (1991), Sonoraes
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unaentidad con nivelesdefecundidad quelaubican en unaetapacontransicion
avanzada, |o que supone un cambio en el patron reproductivo; ademés se trata
deun estado fronterizo que con un continuo flujo de poblacion, tanto deentrada
como de salida, aunque sabemos que entre 1980-1990 paso a ser un Estado
expulsor de poblacion; también el proceso de modernizacién anivel estatal ha
provocado despoblami ento en algunosdesusmunicipi os, acausadelamigracion
interna rural-urbana que, probablemente, esté afectando al mismo patrén de
fecundidad.

Por otro lado, la comparacion entre las dos generaciones de mujeres es
importante en este estudio, ya que las mujeres de lageneracién 1940-1944 son
lasque Judrez y Quilodran (1990) denominanlas" mujeres pionerasdel cambio
reproductivoen México", esdecir fueron las primeras mujeresque, al controlar
voluntariamentesusembarazos, i niciaron &l descenso delafecundidad en nuestro
pais, y habriagque observar cud esfueronlosresultados, anivel municipal, entre
esta cohorte de mujeresy las de una generacion anterior (1930-1934).

Para andlizar la fecundidad de las mujeres que culminaron su periodo
reproductivo se calcularon las probabilidades de crecimiento de lafamilia, con
baseenlainformaciondeloscensosde 1980y 1990, afindeobservar loscambios
enlospatrones de formacién deladescendencia. Esteindicador esel adecuado
para el andlisis de las pautas reproductivas de mujeres que limitaron sus
embarazos y que ya terminaron de procrear, porgque permite distinguir con
precision el nimero de orden del dltimo hijo.

Preparacion delainformacion

Nivel nacional y estatal

Lainformacion sobrelapoblaciontotal y lapoblacion femenina, clasificada
por gruposquinguenal esdeedad, anivel nacional, entidad federativay municipal,
asi como el nimero de hijos nacidos vivos clasificados por grupo de edad dela
madre, se obtuvierondel X y X1 Censos Generalesde Pablaciony Vivienda, de
los afios 1980 y 1990, respectivamente.

Paral osdosprimerosnivel es, enamboscensosseeval uélainformacion sobre
poblacién total con el indice delas Naciones Unidas. Lainformacion sobrelos
hijosnacidosvivosnofueeval uadapor carecer deun método adecuado paraello.
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Unavez evaluadalainformacion, seselecciond alapoblacion femeninay se
procedié a prorratear a grupo de los no especificados, mediante el método de
proporcionalidad. Lo mismo se hizo con lainformacion sobrelos hijos nacidos
Vivos.

Después, y paracorregir |0s sesgos ocasionados por lamaladeclaracion de
edad, se corrigié laestructura por edad de la poblacion femenina censada, con
ayuda del Método de Graduacién de 1/16, asi como los hijos nacidos vivos
clasificados por edad de lamadre al momento del censo.

La correccion hecha a través del Método de Graduacion de 1/16 sobre la
poblacion femeninay €l nimero de hijos nacidos vivos es convenientemente
robustay permitiétener unamejor aproximacion delafecundidad por orden de
nacimiento.

El nivel municipal

El estado de Sonoratiene actualmente 70 municipios; trabajar con cadauno
dedllosesunatareaarduaeinfructuosa, debido, principal mente, aladespoblacion
observadaen lamayoriade ellos, por |o que se optd por proponer unaformade
agrupacion.

Enprimer lugar hubo queconsiderar ladiferenciaen el nimerodemunicipios
existentes entre un censo y otro. En 1980 habia 69 municipios en Sonora; para
1990 eran 70.

Cond objetodehomogenei zar lainformaci 6n de1990, lapoblaciéndel nuevo
municipio quedo integrada ala de Puerto Pefiasco, de esta manera, tanto para
1980 como para 1990, tenemos 69 entidades municipal es.

Después se graficd la poblacion femenina, seguin su estructura por edad, de
acuerdo con lainformacién del censo de 1980. Unavez graficadalapoblacion
delos 69 municipios, éstos se agruparon de acuerdo con laforma adoptada por
la curva de poblacion; de estamanera se identificaron 6 formas o regiones. La
informaci 6n correspondienteal apobl aciénfemeninade1990y al oshijosnacidos
vivos para ambos censos, se agrupd siguiendo la misma regionalizacion, se
evaud atravésdel indicede Whippley, seprorratearon |osno especificados por
el mismo método yasefial ado y también se corrigié tanto lapoblacion femenina
como los hijos nacidos vivos por € Método de Graduacion de 1/16.

L asregiones quedaron conformadas de la siguiente manera:
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Region 1

Comprende los muncipios de Aconchi, Altar, Cucurpe, Nacori Chico,
Nacozari de Garcia, San Javier, San Miguel de Horcasitas, Tubutama, Villa
Pesqueira. Estos muni cipios se caracterizan por unacurvade poblacion (grafica
1) que describe aun grupo de 0-4 afios de edad con una poblacion mayor que el
resto delosgruposy que, apartir delos 5-9, decrece casi uniformemente hasta
losgruposde edad avanzada; puede decirse que corresponde aunapoblacion en
laqueno sepracticael control natal. Estos municipios corresponden alaregion
serrana; son antiguos pueblos mineros cuya poblacion emigré alos principales
centros urbanos de laentidad y alos Estados Unidos. Actual mente se dedican
alacriade ganado en pegquefiaescalay al cultivo de subsistencia.

Region 2

Comprendelos municipiosde Alamos, Bacum, Caborca, Cajeme, Cananea,
La Colorada, Empalme, Etchojoa, Guaymas, Hermosillo, Magdalena,
Huatabampo, Naco, Navojoa, Puerto Pefiasco, Santa Ana, San Luis Rio
Coloradoy Ures; todas estas entidades tienen en comun ser |os muni cipios méas
pobladosdel estadoy donde se concentralaactividad econdmicadel mismo. Su
gréficade poblacion femenina (gréfica 2) sefialaun descenso en el grupo de 0-
4 afios, que aumenta en el siguiente grupo de edad y comienza a descender
paul atinamente conforme avanzan | os grupos de edad.

Laformadeestagréficanosdice queamediadosdeladécadadelos setentas
hubo un descenso sensible de nacimientos en estos muni cipios, que se proyecta
en el censo de 1980 como una disminucion de la poblacion de 0-4 afios y que
corresponden alasgeneracionesnacidasentre 1976 y 1980, hecho que coincide
conél iniciodelosprogramasdecontrol natal enlaspoblacionesurbanasapartir
de 1976, por la Secretaria de Salubridad y Asistencia estatal.

Region 3

Estaregion estaintegrada por solo dos municipios fronterizos: Agua Prieta
y Nogales; sus curvas de poblacién femenina (grafica 3) son cas idénticasy
describenaunapobl acién cuyaconfiguracion mayoritariacorrespondeamujeres
en edades econdmicamente activas; y es probable que se deba a la constante
inmigraci én femenina a estos municipios paratrabajar en las maguiladoras.
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Regién 4

L a conforman los munici pi os de Bacaddhuachi, Bacoachi, Bavispe, Carbd,
Huasabas, Huepac, Onavas, Pitiquitoy Tepache. Estaregion se caracterizapor
laescasapoblacion desusmunicipios. Lacurvadelagréfica 4 nosdescribeuna
poblacion joven en crecimiento, para descender de manera brusca a partir del
grupo de edad 24-25. Estos municipios, en laactualidad, se caracterizan por la
despoblacion de algunos de los grupos de edad econdmicamente activos,
probablemente por laemigracidnalaszonasurbanaso hacialosEstadosUnidos.

Setrata de municipios que se dedicaban alaagriculturade subsistencia; sin
embargo, lafatade créditosy la erosion del suelo provocé que la poblacion
emigraraprincipamenteal g edeciudadesHermosillo-Guaymas-Ciudad Obregon.

Region 5

La integran los municipios de Arivechi, Arizpe, Atil, Bacanora, Bacerac,
Banamichi, Baviécora, BengiminHill, Cumpas, Fronteras, Granados, Huachinera,
Imuris, Mazatan, M octezuma, Opodepe, Quiriego, Rayén, Rosario, SantaCruz,
San Pedro de la Cueva, Sahuaripa, Saric, Soyopa, Suaqui Grande, Trincheras,
VillaHidalgoy Y écora. Como se observa, eslaregion donde se concentran la
mayoriadelosmunicipios.

Se trata de entidades con distintas caracteristicas geogréficas y con gran
movilidad de poblacion interestatal. Actualmente se encuentran activos solo
algunos centros mineros; lapoblacion semantienedel cultivo de pastosparala
criade ganado.

Su curvade poblacion femenina (grafica5) nos describe aun grupo de edad
de 0-4 afios menor que el de 5-9y lamayoriaesta concentradaentrelos5y los
30afosdeedad, paradespuésdisminuir sensiblementeentodolosdeméasgrupos.

Region 6

Esta tltimaregion laconformaron tres municipios: Divisaderos, Oquitoay
San Felipe. Lapeculiaridad de suscurvasde poblacién (gréfica6) eslamarcada
irregularidad de las mismas; también estos municipios estéan escasamente
habitados y, probablemente, sean expul sores de poblacion, aunque al analizar
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detalladamente la gréfica cabe la posibilidad de que sea un problema de
subregistro al momento de levantar el censo.

L as probabilidades de agrandamiento dela familia

Cuando las parejas recurren a la anticoncepcion para tener € control, a
mismo tiempo, del calendarioy delaintensidad delafecundidad, el andisisde
nacimientos por orden derango esesencial parael estudio delaconstitucionde
lasfamilias.

Se calculan apartir de unacohorte de mujeres que han llegado al final de su
vidareproductivay significalaprobabilidad detener al menosun hijo de orden
n+ 1 tras haber tenido un hijo de orden n.

El supuesto de este undicador es que unamujer de unamuestra, en el Ultimo
afo de observacion, habria tenido el mismo nimero de hijos que las demas
mujeres observadasy quelas sobrevivientes.

El cd culodel asprobabilidadesdeagrandami ento enriquececons derablemente
el andlisisdelafecundidad. En un régimen de fecundidad natural a constituye
unamedidadelaesterilidady, demanerageneral, lasprobabilidades superiores
nos informan sobre el tiempo de constitucion de las familias. Asi, cuando la
fecundidad disminuye, €l examen de las probabilidades de agrandamiento
permite percibir como se efectud estadisminucion.

Para efectos de este trabajo se considerd a la cohorte de mujeres que a
momento del censo estaban entre |os 45-49 afnos de edad, esto es, al final de su
vidareproductiva: las generaciones 1930-1934 (1980) y 1940-1944 (1990).

Proporcion de mujeres que no tuvieron hijos (a)

A nivel nacional, laproporciondemujeresquenotienenhijosnovariamucho
entrelasdosgeneracionesobservadas; delasnacidasentre 1930y 1934, el 6 por
ciento permaneci eron célibes, mientrasquedelageneracion 1940-1944, el 7 por
ciento no tuvieron hijos (cuadro 1).

En cuanto al Estado serefiere, delas mujeres que nacieron en 1930-1934, el
5 por ciento no tuvo hijos; entre las mujeres que conformaron la cohorte 1940-
1944 €l celibato aumentd, yaque el 10 por ciento no tuvo hijos (cuadro 2).

A nivel delasregionesmunicipales, tenemoslosiguiente: enlaregionl, el 6
por ciento de las mujeres de la generacion 1930-1934 no tuvo hijos y de la
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generacion 1940-1944, el 8 por ciento permanecio célibe. Laregion 2 muestra
gque el 5y 6 por ciento de las generaciones 1930-1934 y 1940-1944,
respectivamente, no tuvieron hijos; la misma proporcion presentalaregion 3
(cuadro 3).

Laregion 4 muestraun porcentaje de celibato del 7'y 6 por ciento, paralos
dos generaciones, mientras que la region 5 muestra niveles mas bajos parala
generacion 1940-1944, que esdel 1, y del 6 por ciento parala generacion méas
antigua. Laregién 6, probablementepor loirregular delaestructurapor edad de
su pobl aci6nfemenina, tieneporcentajesmuy altosdecelibato: 18 por cientopara
la generacion 1930-1934, y del 17 por ciento para la generacion 1940-1944
(cuadro 4).

Probabilidades de crecimiento de las familias de las mujeres que
tuvieron hijos (a_ en adelante)

En poblaciones que no g ercen un control deliberado de sus nacimientos, la
curva de probabilidades de crecimiento tiene una forma convexa hacia arriba.
Cuando €l control esgeneralizado lacurvaesconcavaen |los primeros érdenes.
Una pendiente pronunciada expresa la existencia de un tamario preferido de
familia(Mier y Teran y Rabell Romero, 1993; 42).

A nivel nacional, laformadelagréfica7 paralasgeneraciones 1930-1934 y
1940-1944 es idéntica, sdlo desplazadas una con respecto de la otra por las
diferencias existentes en los valores de las probabilidades entre una y otra
generacion. No son curvas, mashien setratadelineasrectas, que nossefialan|a
inexistenciade preferencias en cuanto al tamafio delafamilia; en el caso dela
generacion 1940-1944 latendenciacambiaapartir del segundo hijo, lo que nos
estasefialando laexistenciade un control deliberado delosnacimientosdespués
del segundo hijo.

Paralageneracion 1930-1934 | os val ores de a son de méas del 80 por ciento,
esdecir, laprobabilidad paraunamujer que tiene siete hijos de tener un octavo
es de 83.2 por ciento, mientras que la probabilidad de tener un treceavo hijo es
de 61.5 por ciento.

Las cifras varian un poco para la generacion 1940-1944, respecto a la
probabilidad detener unoctavo hijo(82.3 por ciento), noasi paralasmujeresque,
teniendo doce hijos, esperan tener otro mas, dicha probabilidad es de 54.5 por
ciento.
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L osresultadosanivel nacional paraambasgeneracionesmuestran indicesde
fecundidad elevados; |as probabilidades detener n+ 1 hijos-teniendo al menos
n- disminuyen paralageneraci 6n demujeresde 1940-1944 desde el nacimiento
del primer hijo; la grafica 7 muestra claramente €l paso de una curva convexa
haciaunarectaapartir del segundo hijo, lo quesignificadoscosas: 1) €l control
deliberadodenacimientosapartir del segundohijoy 2) no existepreferenciapor
un determinado tamario defamilia.

A nivel estatal 1as probabilidades de tener un octavo hijo son del 81.1 por
ciento, paralageneracion 1930-1934, y del 83.9 por ciento paralacohorte 1940-
1944; unamuijer quetiene doce hijostiene unaprobabilidad del 61.5 por ciento
detener untreceavo hijo enlageneracion 1930-1934; estamisma probabilidad
esdel 62.6 por ciento paralas mujeres de la generacion 1940-1944.

Tal parecieraquelatendenciaanivel estatal, enlageneracion 1940-1944, es
aumentar el tamarfio delafamilia, enrelacion con el nimero dehijostenidos por
lageneracion 1930-1934; pero si analizamoslagréfica8 -delas probabilidades
de agrandamiento a nivel estatal- es posible observar 1o siguiente: la curva
correspondientealageneracién 1930-1934 tieneunaleve formaconvexahacia
arribasolo en los primeros érdenes, que se transforma en unarectaapartir del
segundo hijo; lagréficaque correspondealageneracion 1940-1944 esunalinea
recta a partir del primer nacimiento. Ambas lineas corren casi juntas, lo que
indicaminimas diferencias entre los resultados de unageneracién y otra.

Lodescritoene parrafo anterior significaque, anivel estatal, lageneracion
1930-1934 gjercid uncontrol deliberado denacimientosapartir del segundohijo,
mientras que en lageneracion 1940-1944 |o hizo desde el primer hijo, esdecir,
laparejaplaned el nacimiento desu primer hijo. Enambasgeneracionesnoexiste
ladefinicion de un tamafio preferido defamilia.

Al bgjar €l nivel de andlisis alas regiones municipales, tenemos en las tres
primeras unadisminucién general delas probabilidades de agrandamiento para
lageneracidn 1940-1944, apartir del nacimientodel primer hijo, y unareduccion
en & tamafio de lafamiliaa partir del quinto hijo, que es donde tenemos otro
cambio sustancial en las cifras de unageneracién a otra.

Enlaregion 1 laprobabilidad detener unquintohijo paralageneracion 1930-
1934 esde 85.4 y de 80 por ciento paralageneracion 1940-1944; en laregion
2esde87 por ciento paralamasantiguay 78.7 por ciento paralageneracion mas
joven; enlaregion 3estamismaprobabilidad esde86.7 por ciento paralacohorte
de mujeres nacidas en 1930-1934 y de 77.6 por ciento para las nacidas entre
1940-1944.
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Aunguelasprobabilidadesson el evadasparaambasgeneraciones, seobserva
un cambio en latendenciaapartir del sexto hijo, lo queindicaunareduccionen
lasprobabilidadesdeagrandamiento delafamiliaapartir del quintohijo, quenos
podriallevar hacialaidea de unareduccién en el tamafio de lamisma.

Enlaregion 4 hay unincremento en laperspectivadetener el primer hijoen
lageneracion 1940-1944; apartir delaprobabilidad detener unsegundohijo ésta
disminuyepaul atinamentey eslaposibilidad detener un cuartohijolaquemarca
ladiferenciaen cuantoa comportamiento reproductivo deunacohorteaotra, ya
gueenlageneracion 1930-1934 el 93 por ciento delasmujeresqueengendraron
unsegundo hijotuvieronuntercero, mientrasque, 10 afiosdespués, sdloel 82 por
ciento de las mujeres con dos hijos tuvieron un tercero.

Enlaregion5lasprobabilidadesdetener unoy doshijosseincrementan para
lageneracion 1940-1944; esla posibilidad de tener tercer hijo laque marcael
cambio en las pautas reproductivas de estaregion, yaque solo el 74 por ciento
de las mujeres que cuentan con dos hijos tienen un tercero dentro de lamisma
generacion.

Enlaregion6, lageneracion 1940-1944 muestraun comportamientovariable,
debido alairregularidad de laestructura por edad de su poblacion femenina, de
tal maneraque vemos aumentosy disminucionesintercal ados sin poder definir
unatendenciageneral. Lo que si esdefinitivo es que el tamafio delafamiliase
reduce a 10 miembros, ya que las probabilidades de tener un onceavo hijo son
minimasy las de tener un doceavo y un treceavo son inexistentes.

Entérminosgenerales, latendenciadelageneracion 1940-1944 en estastres
regioneses, con €l tiempo, ladisminucién del nimero de hijos por familia, pues
hay una marcada preferencia por tener cuatro o cinco vastagos.

Al analizar las curvas que describen estas probabilidades de agrandamiento
por regidny por generacion, observamosqueel comportamientodelageneracion
1930-1934 essimilar enlasregiones 1,2,3y 4 el paso de unacurvaconvexaen
los primeros 6rdenes de nacimiento a unarecta, lo que indicala pérdidade la
preferenciapor familias numerosas (gréfica9).

Laregion5estarepresentadapor unalinearectaque partedesdeel nacimiento
del primer hijoy se abultalevemente en el sexto, o que nos estaindicando que
aunque existe control deliberado de la fecundidad, es a partir del sexto hijo
cuando realmente hay un cambio en latendencia, esdecir, de unafamiliade 13
hijos se pasaaunade seis.

Laregion 6 presenta una curva convexa al principio que se transforma en
concavay, después, iniciaunapendienteirregular apartir decuarto hijo, lo que
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sefialaque no hay control delafecundidad enlosdosprimeroshijos; apartir del
segundo nacimiento seinicia el control hasta el cuarto embarazo, quizas para
espaciar losnacimientos; |arectaindicaun nimero preferido de4 hijospor madre
en estaregion.

Lagréafica 10, correspondiente alageneracion 1940-1944, paralasregiones
1,2,3y 4, esconvexaenlosprimerosordenes, despuéssetransformaen unarecta
apartir del segundo hijo, o que denotaunapreferenciapor unafamiliapeguefia
hasta de dos hijos, después se pierde esta preferenciaen |os siguientes érdenes.

Para las regiones 5 y 6 tenemos graficas irregulares, con convexidades y
concavidades aternadas, debido, principamente, a la conformacion de su
estructura por edad y al proceso de despoblamiento que experimentan ambas
regiones.

Fecundidad por orden de nacimiento, descendencia final y edad
promedio de la madre segiin € orden de nacimiento

De acuerdo con e concepto y la definicién de las probabilidades de
agrandamiento, ladescendenciafinal seraigua a

a+taa+taaa+aaaatec. ... (1),
donde a, corresponde ala descendencia de orden de rango 1 o proporcion de
mujeres que han tenido al menos un hijo; a_a esladescendenciaderango 2 o
proporcién de los mujeres que han tenido al menos 2, etcétera (Leguina, 1976:
227).

También (1) representael nimero medio de hijos por mujer en lacohorte de
guesetrate. Estenimeromedio puedeser considerado como indicedel momento;
en tal caso, las probabilidades que lo forman seran también del momento
(Leguina, 1976: 227).

Por Ultimo, el cllculo delaedad mediasegun el ordendenacimientoy el dato
de la descendencia final permitié conocer a qué edad promedio las mujeres
dejaron detener hijos, esdecir, completaron su familiay, asu vez, saber si hay
algiin cambio en el patrén defecundidad y en el tamafioideal delafamilia; esto
ultimo eslaideaquetiene cada mujer del nimero de hijos que deseatener.

A nivel nacional, lafecundidad, al momento del nacimiento del primer hijo,
esde 94.5 por ciento paralageneracion 1930-1934, con unaedad promedio de
25.9 afios, y de 93.1 por ciento parala generacion 1940-1944, con 26.6 afios
(cuadro 5).
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Paralageneracion 1930-1934 |afecundidad esaltaenlostresprimeroshijos;
apartir del cuartohijodisminuyea76 por ciento, laedad promediodelasmujeres
deestageneracional tener sutercer hijoesde30.6 afios; lageneracion 1940-1944
presentauna disminucion en sustasasy unaelevacion enlaedad promedio, de
tal maneraquelatasadefecundidad en €l tercer nacimiento esyade 79 por ciento
y laedad promedio de 30.2 afios.

Ladescendenciafinal o€l tamafiodelafamiliadelasmujeresdelageneracion
1930-1934 esde6.7 hijos; enlasiguientegeneracioénlafamiliaestaintegradapor
5.6 hijos, loquesignificaunadiferenciade 1.1 hijospor familia. Si aestosdatos
le afiadimoslaedad promedio delamuijer, tenemosquelasnacidasentre 1930y
1934 compl etaron su descendenciaal os 37.4 afios, mientrasquelasmujeresde
lageneracionposterior lohicieronalos38.2, por el aplazamientodel calendario
al tener su primer hijo.

Al descender al nivel estatal también cambian|osnivel esdefecundidad, detal
maneraquelatasadefecundidad delasmujeresal tener suprimer hijoesde94.5
por ciento paralageneracion 1930-1934, y de90.4 por ciento paralageneracion
1940-1944, con una edad mediade 25.6 y 25.1 afios, respectivamente, lo que
indicaundescensoimportantedelafecundidad entreel nivel nacional y el estatal
para una misma generacion (cuadro 6).

Ladescendenciafinal delasmujeresdelageneracion 1930-1934 fue de 6.9
hijos por mujer, mientras que para la generacion 1940-1944 fue de 6.4; la
diferencia es de solo de 0.5 hijos por mujer, pero cabe aclarar que laprimera
cohorte completé su descendencia a los 38.3 afios, mientras que la segunda
generacion lo hizo alos 36.8, es decir, el tiempo de formacién delafamiliase
redujo en dos afios.

Al analizar |osdatos obtenidos paralas regiones municipal es, esinteresante
observar como se modificael patron delineado en los pérrafos anteriores. Enla
region 1, lageneracion 1930-1934 tuvo unatasadefecundidad de94.4 por ciento,
para el nacimiento del primer hijo, con una edad promedio de 24.9 afios; la
generacion 1940-1944 tuvo unatasa de fecundidad de 92.8 por ciento, con una
edad promediodelamadrede25.3 afios. L osnivel esdefecundidad disminuyeron
paraestaultimageneracién pero laedad aument6, esdecir, hay unretraso en el
calendario en el nacimiento del primer hijo (cuadro 7).

En relacién con el nacimiento del segundo hijo, se observa una sensible
disminucion delatasaparalageneracion 1940-1944 y un aumento de dos afios
en la edad promedio, en comparacion con la generacion mas antigua. Estas
diferenciassevan profundizando conforme seavanzaen el orden de nacimiento
deloshijos.
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Ladescendenciafinal alcanza 6.1 paralageneracion 1930-1934, y 5.7 hijos
paralageneracion 1940-1944. L asmujeresdelaprimerageneracion completaron
su descendenciaalaedad promedio de 36.2 afiosy lasegundageneracion, alos
36.8. Esto significa que ambas completaron su descendencia ala misma edad
promedio, pero el tamafio de laprole fue menor paralageneracion 1940-1944.

Enlaregion 2, lacohorte de mujeresnacidasentre 1930y 1934 tuvieron una
descendenciafinal de 6.9 hijos por mujer, quefue completadaalaedad de 38.3
anos, mientraslas mujeres delacohorte 1940-1944 tuvieron una descendencia
final de sblo 5.4, aunaedad promedio de 38.0 afios. L os nivel es de fecundidad
al nacimientodel primer hijo sonsimilaresen estaregion, aunquelaedad esmas
temprana parala generacion 1930-1934 (cuadro 8).

Ladescendenciafinal enlaregion 3fuede6.8hijosparalacohortedemujeres
nacidas en 1930-1934, con una edad promedio de 39.0 afios al completarla. La
generacion 1940-1944integrd su descendenciacon 5.2 hijospor mujer, alaedad
promedio de 37.8 afios (cuadro 9).

Los niveles de fecundidad son similares a los de la regién 2 para ambas
cohortes. Sin embargo, se observa un cambio importante en los niveles de
fecundidad paralageneracion 1940-1944, apartir del nacimientodel cuartohijo.
Paraeste orden de nacimiento el indicador de fecundidad es de 68.9 por ciento,
latasadel orden anterior, ladel tercer hijo, esde 80.3 por ciento. EstasUltimas
cifras nos estan indicando la preferencia por las familias de tres hijos en esta
region.

Enlaregion 4, ambasgeneracionespresentan nivel esel evadosdefecundidad
hasta el tercer nacimiento; a partir del cuarto hijo las diferencias son mayores
conforme avanzael orden de nacimientos. Ladescendenciafinal alcanzada por
las mujeres de lageneracion 1930-1934, es de 6.8, a una edad promedio de 38
anos; mientras que las mujeres de la generacién 1940-1944 acanzaron una
descendenciafinal de 5.7 hijosen promedio por mujer, aunaedad de 37.3 afios
(cuadro 10).

Al andizar la regiéon 5 observamos que en los dos primeros Ordenes, la
generacion 1940-1944 obtuvo valores por encima de los alcanzados por la
generacion 1930-1934. A partir del tercer orden, el nivel defecundidad disminuye
notoriamente conforme avanza €l orden de nacimientos. Esta caida en la
fecundidad probablemente se deba a ejercicio deliberado del control de la
natalidad, enlageneracion 1940-1944, despuésdehaber tenido doshijos(cuadro
11).
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L adescendenciafinal a canzadapor lageneracionmésantiguaesde7.1nifios,
lamas altaregistrada en las 6 regiones, con una edad de 38.4; mientras que la
descendenciaal canzadapor lacohorte 1940-1944 esde4.7 hijospor mujer, auna
edad de 35.2 afios.

L osnivelesdefecundidad por orden denacimiento paralaregion 6 sonlosmas
bajos entre las regiones analizadas: mientras que la generacién 1930-1934
registra niveles de méas del 80 por ciento en los dos primeros 6rdenes, la
generacion 1940-1944 conservael mismo nivel solo parael primer nacimiento
(cuadro 12).

Las descendencias finales también registran los nieveles més bajos. Las
mujeresdelacohorte 1930-1934 al canzaron unadescendenciafinal de4.9 hijos
por mujer,y lade1940-1944 alcanz6 3.9 hijos, esto es, sbloun hijodediferencia
entreambasgeneraciones. Laedad promedioal completar susfamiliasfueronde
37.1y 35.8 afios, respectivamente.

El andlisisdelafecundidad de unaregion no estariacompleto sin el calculo
del numerofinal de hijosnacidosvivosquetuvo cadamujer alolargodesuvida
reproductiva, loque, endefinitiva, nosayudardaexplicar s existeonouncambio
en el patrén de formacion delas familias.

A nivel nacional, el 5.5 por ciento delasmujeresdelageneracion 1930-1934
no engendraron hijos; el mayor porcentaje, 8.8 |o detentan las mujeres que
tuvieron 6 hijos. Lageneracion 1940-1944 presenta un mayor porcentgje-10.8
por ciento- entre aquellas mujeres que tuvieron 4 hijos (cuadro 13).

Deestamanera, hay unadiferenciaen el nimero final de hijos quetuvieron
lasmujeresal compl etar sudescendencia: decasi 9 hijospasi-paralageneracion
1930-1934- de 6 a4 hijos parala otra generacion.

A nivel estatal, €l porcentaje mayor o ostentan las mujeresdelageneracion
delostreintaque parieron por o menos seis hijos. En lageneracion 1940-1944
el mayor porcentgjelo encontramos entre las mujeres que engendraron 5 hijos
(8.7 por ciento), uno menos que la generacién 30-34 (cuadro 14).

Al descender anivel municipal, el mayor porcentajelotienenlasmujeresque
tuvieron 6 hijos (20.4 por ciento), en la generacion 1930-1934; en la cohorte
1940-1944, el porcentajemaselevado (11.8 por ciento) loencontramosentrelas
mujeres que tuvieron a menos 5 hijos (cuadro 15).

Enlaregion 2, integradapor losmuni ci piosméspobladosy mésurbani zados,
el mayor indicefue paralasmujeresquetuvieron 8 hijos (10.0 por ciento), enla
generacion 1930-1934; en la generacion 1940-1944, el mayor porcentaje o
alcanzaron las mujeres que tuvieron 4 hijos.
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Laregion 3, conformadapor dosmunicipi osfronterizos, lageneraci 6n 1930-
1934 presentael mayor porcentajeentrelasmujeresquetuvieronsietehijos(10.3
por ciento); enlageneracion 1940-1944, el porcentajemayor fueparalasmujeres
quetuvieron 4 hijos.

En los municipios serranos, de laregioén 4, las mujeres que tuvieron 8 hijos,
enlageneracion 1930-1934, representan el 11.5 por ciento del total de mujeres
con hijos; en la generacion 1940-1944, las mujeres que tuvieron 4 hijos
representan el 12.5 por ciento. (cuadro 16).

En laregion 5, donde se agrupan lamayoria de los municipios, el 10.4 por
ciento delasmujeresdelageneracion 1930-1934 tuvieron 8 hijos, mientrasque
en la generacion de los cuarenta, el mayor porcentaje |o obtuvieron aquellas
mujeres quetuvieron 3 hijos.

Paralaregién 6 encontramosquee mayor porcentajelotienenlasmujeresque
engendraron 4 hijos; en lo que se refiere ala generacion 1940-1944, el mayor
porcentagjelo tienen lasmujeres con 4 hijos.

Enresumen, el andlisis por regionesde ladistribuciéon final de hijos nacidos
vivosnosdice que, en sumayoria, disminuyeron el nimero de hijos, al pasar de
10 a4 véstagos, en promedio.

Discusion y conclusiones

El estudio delafecundidad humana carece de sentido si no seasociacon la
institucion que agrupa a producto de dicha fecundidad: la familia. El poder
reconstruir laexperienciadelasmujeresqueyacul minaron su etapa reproductiva
nosllevaaconocer real mentecual esel posiblepatrénreproductivoquesigueuna
sociedad paraformar losgruposfamiliares; por lotanto, el estudiosellevdacabo
apartir delas generaciones de mujeres gue a momento deloscensosde 1980y
1990tenianentre45y 49 afiosdeedad, 0 sea, |asmujeresquenacieronentre 1930
y 1934 y aquéllas que nacieron entre 1940 y 1944, respectivamente.

En concreto, para efectos de este trabajo, nos interesan particularmente |os
resultadosobtenidosenlageneracion 1940-1944, yaqueesconsideradacomola
cohorte pioneraqueinicié el cambio reproductivo en nuestro pais, al controlar
su fecundidad (Quilodran y Juérez, 1990).

Comenzaré por analizar laproporcion de mujeresque no tuvieron hijos. De
acuerdo con Jelin (1989: 12), desde una perspectiva del transcurso de lavida
individual, lastendenciasdemograficasalargo plazo hanimplicado el aumento
delaesperanzadeviday unadisminuciondel tiempo destinado alareproduccion.
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Lo anterior significaque con ayuda del control deliberado de lafecundidad la
mujer puede dedicar mayor tiempo a sus propias actividades y controlar €l
periodo que dedicaatener sus propios hijos.

Sin embargo, hay un conjunto de mujeres que decidieron no tener hijos, que
eslo que seconoce como €l celibato, y otras que no pudieron concebir, queeslo
gue se llama esterilidad. El poder medir en una poblacién qué porcentgje de
mujeresdeciden ser célibesy quéporcentajeson estérilesséloesposibleatravés
de unaencuesta de fecundidad, por [o que | os resultados obtenidos nos hablan
simplemente delas mujeres que no tuvieron hijos.

L osresultados obteni dos nos sefialan quelaproporcion demujeressin hijos,
anivel nacional, fue de 6 por ciento paralageneracion 1930-1934, y de 7 por
ciento para la generacion 1940-1944. A nivel estatal, para estas mismas
generaciones, la proporcion fue de 5y 10 por ciento, respectivamente, lo que
significd un aumento del 50 por ciento entre estos dos Ultimos grupos. Son
notableslosresultadosobtenidos paralacohorte40-44, sobretodo si sesabeque
enlaEuropadel siglo XIX laproporcion de mujeres casadas estérileseradeun
3 por ciento, y que en laactualidad en a gunas poblaciones de Latinoaméricay
el Caribe esde 5 por ciento (Mier y Terdn y Rabell Romero, 1993), pues nos
indican que arededor de 2y 5 por ciento de mujeresanivel nacional y estatal,
respectivamente, decidieron permanecer solterassin hijos.

Anivel regional, €l porcentajedemujeresquenotuvieron hijosestarepresentado
con cifrasaceptables, 6 por ciento, en promedio, aexcepcion delaregion 6, que
presentacifrasdel 17.6 por ciento paralageneracion 1930-1934y del 16.6 por
ciento parala generacion 1940-1944; estos porcentajes pueden atribuirse aun
problema de omision en la declaracion de hijos nacidos vivos por parte de las
mujeresno unidas.

En cuanto alas mujeres que si tuvieron hijos, esimportante destacar que la
generacion de 1940-1944, en € estado de Sonora, modificd por completo su
patron reproductivo 'y acorto el tiempo de formacién de lafamilia.

Aungue | as probabilidades de agrandamiento resultaron muy €elevadas para
ambas generaciones, |as correspondientes alageneracién 1940-1944 muestran
unadisminucién sustancial apartir del cuarto o quinto hijo, conun 80 por ciento
de mujeres quetuvo a menos cinco.

El tiempo de formacion de lafamilia parala generaciéon 1930-1934 abarco
casi todo el periodo reproductivo delamuijer, esto significaquesu dltimo hijolo
tuvieron alrededor de los 40 afios; la generacion pionerainicio € proceso de
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formacion de la familia alrededor de los 30 afios y 1o culmind a los 38, en
promedio.

Por ultimo, la mayor proporcién de mujeres con hijos nacidos vivos la
encontramosentreaquél lasquetuvieron4 hijos, enlageneracion 1940-1944. La
generacion anterior tiene una mayor proporcién entre aquéllas que tuvieron 8
hijos.

En conclusién, hubo un cambio en los nivel es de fecundidad, segiin el censo
de 1990, que denotael gercicio de un control voluntario de lafecundidad més
efectivo entrelasmujeres pertenecientesal ostres primerosgruposde edad, que
corresponderian alas generaciones 1970-74, 1965-69 y 1960-64.

L asprobabili dadesdeagrandamiento, asi comolaproporciondemujerescon
hijos, tienen resultados con niveles muy elevados. Las gréficas 1, 2, 3y 4
muestran a una poblacién en plenatransicion entre la fecundidad natural y la
controlada.

El célculo delas probabilidades de agrandamiento delafamiliaanivel dela
regionalizacion municipal, para esta misma cohorte de mujeres, reafirma la
tendencia antes descrita e indica una marcada preferencia por las familias de
cuatro hijosy un acortamiento del tiempo requerido parasu formacion.

El andlisisdelafecundidad por orden denacimiento, dentrodeestageneracion
pionera, nos sefial aque después delos dos primeros naci mientos, laparejaopta
por controlar su fecundidad, principalmente en lasregiones2y 3. Las mujeres
con cuatro hijos tienen el mayor porcentaje de su generacion, al andizar la
distribucion final delos hijos nacidosvivos.

Estamodificaciondeladescendenciafinal entreuncensoy otronosindicaque
las mujeres pioneras que iniciaron el cambio reproductivo en México también
estan presentes en Sonora, a través de la generacién de mujeres nacidas entre
1940y 1944.

Los resultados obtenidos por Mier y Terdn y Rabell (1993), por entidad
federativa, confirman que Sonorase encuentradentro delaetapaavanzadadela
transicion demograficaen el nivel municipal .

Los resultados de las regiones 4 y 5, conformadas por municipios rurales,
marcan el cambio definitivo en los patronesreproductivosy deformacion dela
familia, con lo que se demuestra que la transicién demogréafica en su etapa
avanzadatambién esta presente en el sector rural del Estado.
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CUADRO1
PROBABILIDADES DE AGRANDAMIENTO
(NIVEL NACIONAL)

Probabilidad de 1980 1990
tener n + 1 hijos

a0 0.9457 0.9317
al 0.9482 0.9424
a2 0.9330 0.9074
a3 0.9154 0.8717
a4 0.8929 0.8441
a5 0.8741 0.8238
a6 0.8529 0.7939
a7 0.8329 0.7699
a8 0.7989 0.7258
a9 0.7711 0.7015
alo 0.7210 0.6496
all 0.7080 0.6558
al2 0.6154 0.5458

Fuente: calculospropios.

CUADRO 2
PROBABILIDADES DE AGRANDAMIENTO
(NIVEL ESTATAL)

Probabilidad de 1980 1990

tener n + 1 hijos
ao 0.9550 0.9048
al 0.9565 0.9548
a2 0.9461 0.9331
a3 0.9335 0.9111
a4 0.9098 0.8869
a5 0.8790 0.8725
a6 0.8515 0.8575
a7 0.8187 0.8394
as 0.7780 0.8016
a9 0.7419 0.7643
alo0 0.7042 0.7115
alil 0.6853 0.7160
al?2 0.6151 0.6261

Fuente: calculospropios.
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CUADRO 3
PROBABILIDADES DE AGRANDAMIENTO DE LA FAMILIA
(POR REGIONES)

Regién 1 Regién 2 Regién 3
Probabilidad de
tener
h+ 1 hijos 1980 1990 1980 1990 1980 1990
a0 0.9440 0.9285 0.9571 0.9431 0.9548 0.9401
al 0.9623 0.9511 0.9566 0.9464 0.9496 0.9431
a2 0.9440 0.9185 0.9342 0.9172 0.9438 0.9061
a3 0.9377 0.9050 0.9335 0.8664 0.9242 0.8577
a4 0.9114 0.8443 0.9095 0.8216 0.9028 0.8027
a5 0.8542 0.8097 0.8783 0.7875 0.8671 0.7768
a6 0.8374 0.7687 0.8521 0.7481 0.8432 0.7479
a7 0.8058 0.7460 0.8195 0.7158 0.8041 0.6921
a8 0.8193 0.6834 0.7754 0.6666 0.8091 0.6627
a9 0.7574 0.6781 0.7407 0.6305 0.7481 0.6432
alo 0.7282 0.6097 0.7043 0.5927 0.7358 0.6093
all 0.5867 0.7214 0.6857 0.6093 0.7296 0.6642
alz 0.5227 0.6013 0.6170 0.5071 0.6507 0.5056
Fuente: célculos propios.
CUADRO 4

PROBABILIDADES DE AGRANDAMIENTO DE LA FAMILIA
(POR REGIONES)

Regidén 4 Regién 5 Regiéon 6

Probabilid

ad de tener

n+ 1 hijos 1980 1990 1980 1990 1980 1990
ao 0.9317 0.9444 0.9473 0.9943 0.8246 0.8345
al 0.9728 0.9480 0.9631 0.9790 0.9745 0.9350
az2 0.9553 0.9266 0.9444 0.7434 0.8955 0.8296
a3 0.9367 0.8798 0.9411 0.7795 0.9208 0.8197
a4 0.89614 0.8285 0.9273 0.7336 0.7647 0.6803
a5 0.8810 0.8256 0.9039 0.7509 0.8669 0.8271
a6 0.8533 0.7825 0.8493 0.7927 0.8089 0.6045
a7 0.8167 0.7548 0.8268 0.7253 0.6751 0.6917
a8 0.7415 0.6732 0.7817 0.7370 0.6750 0.6957
a9 0.8016 0.6691 0.7409 0.6154 0.6574 0.8438
alo0 0.6492 0.5803 0.6803 0.6846 0.5634 0.1296
all 0.5392 0.6206 0.6884 0.8468 0.5000 0.0000
alz 0.6141 0.5301 0.5808 0.3667 0.0000 0.0000

Fuente: célculos propios.
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CUADROS
FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO
(NIVEL NACIONAL)
Orden 1980 m 1990 m
de hijos
10 0.9457 25.9 0.9317 26.6
20 0.8967 28.4 0.8780 30.2
3° 0.8366 30.6 0.7967 32.9
4° 0.7658 32.6 0.6945 34.9
50 0.6838 34.3 0.5862 36.6
6° 0.5977 36.0 0.4830 38.2
70 0.5098 37.4 0.3834 39.5
8° 0.4246 38.8 0.2952 40.7
90 0.3392 38.9 0.2143 41.7
10° 0.2616 41.0 0.1503 42.6
110 0.1886 41.8 0.0976 43.0
12° 0.1335 42.5 0.0640 43.7
13° 0.0822 43.4 0.0349 44.2
Descendencia
final 6.7 5.6
Fuente: célculospropios.
m: edad promedio de lamadre seguin el orden de nacimiento.
CUADROG6
FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO
(NIVEL ESTATAL)
Orden 1980 m 1990 m
de hijos
1° 0.9457 25.6 0.9048 25.1
20 0.8967 28.0 0.8627 28.3
3° 0.8366 30.5 0.8049 30.5
40 0.7658 32.9 0.7334 32.3
50 0.6838 35 0.6504 34.2
6° 0.5977 36.8 0.5675 36.5
7° 0.5098 38.3 0.4866 384
8° 0.4246 39.7 0.4085 40.3
9° 0.3392 40.8 0.3274 41.5
10° 0.2616 41.7 0.2502 42.6
11° 0.1886 42.4 0.1780 42.8
12° 0.1335 42.9 0.1275 43.4
13° 0.0822 43.6 0.0798 441
Descendencia
final 6.9 6.4

Fuente: célculos propios.
m: edad promedio de lamujer segiin el orden del nacimiento.
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CUADRO7
FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO
REGION 1
Orden 1980 m 1990 m
de hijos
10 0.9440 24.9 0.9285 25.3
20 0.9084 27.4 0.8831 29.1
30 0.8041 30.1 0.8110 32.1
40 0.7328 31.6 0.7340 34.7
50 0.6260 34.5 0.6198 36.8
6° 0.6260 36.2 0.5018 38.9
7° 0.4224 38.0 0.3857 40.4
8° 0.3461 40.3 0.2878 41.8
90 0.2621 41.5 0.1967 42.2
10° 0.1908 42.6 0.1334 44.0
11° 0.1120 42.8 0.0813 43.7
12° 0.0585 43.4 0.0587 43.1
13° 0.0585 43.4 0.0353 45.7
Descendencia
final 6.1 5.7
Fuente: célculospropios.
m: edad promedio de lamadre seguin el orden de nacimiento.
CUADRO 8
FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO
REGION 2
Orden de 1980 m 1990 m
hijos
1° 0.9571 24.8 0.9431 26.5
2° 0.9155 29.1 0.8926 30.2
30 0.8553 30.7 0.8187 33.4
4° 0.7984 33.0 0.7093 35.9
50 0.7262 35.1 0.5828 38.0
6° 0.6378 36.9 0.4589 39.8
7° 0.5435 38.3 0.3433 41.2
8° 0.4454 39.6 0.2457 42.5
9o 0.3453 40.8 0.1638 43.3
10° 0.2558 41.6 0.1033 44.0
11° 0.1802 42.3 0.0612 44.3
12° 0.1236 42.8 0.0373 44.7
13° 0.0762 43.6 0.0189 45.2
Descendencia
final 6.9 5.4
Fuente: calculospropios.
m: edad promedio de la madre seglin el orden de nacimiento.
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CUADRO 9
FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO
REGION 3
Orden de 1980 m 1990 m
hijos
1° 0.9548 24.8 0.9401 27.7
20 0.9067 28.6 0.8866 30.3
3 0.8558 30.6 0.8034 33.3
40 0.7909 33.1 0.6891 35.7
50 0.7140 35.2 0.5531 37.8
6° 0.6192 37.3 0.4297 39.8
7° 0.5221 39.0 0.3213 41.2
8° 0.4198 39.7 0.2224 42.2
90 0.3397 41.0 0.1474 42.7
100 0.2541 42.3 0.0948 43.9
11° 0.1870 42.5 0.0578 44.7
12° 0.1364 43.6 0.0384 44.2
13° 0.0888 44.2 0.0194 44.8
Descendencia
final 6.8 5.2
Fuente: célculos propios.
m: edad promedio dela media segln el orden de nacimiento.
CUADRO 10
FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO
REGION 4
Orden de 1980 m 1990 m
hijos
1° 0.9317 24.5 0.9444 26.7
20 0.9064 27.7 0.8953 29.6
3° 0.8659 30.8 0.8296 32.8
40 0.8111 33.5 0.7299 35.6
5° 0.7270 35.0 0.6047 37.3
6° 0.6405 36.8 0.4993 39.7
7° 0.5465 38.5 0.3907 40.6
8° 0.4463 40.8 0.2949 42.6
9° 0.3310 40.8 0.1985 44.2
10° 0.2653 42.7 0.1328 44.4
11° 0.1722 43.0 0.0771 44.0
12¢ 0.0929 42.7 0.0478 44.3
13° 0.0570 43.2 0.0254 44.3
D escendencia
final 6.8 5.7

Fuente: calculospropios.

m: edad promedio de lamadre el orden de nacimiento.
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CUADRO 11
FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO
REGION 5
Orden 1980 m 1990 m
de hijos
1° 0.9473 24.8 0.9943 25.9
20 0.9123 28.8 0.9735 29.7
30 0.8616 31.2 0.7237 32.8
40 0.8109 33.0 0.5641 35.2
50 0.7519 5.2 0.4139 37.6
6° 0.6796 36.9 0.3108 39.1
7° 0.5772 38.4 0.2463 41.1
8° 0.4772 40.0 0.1786 42.1
9o 0.3730 40.8 0.1317 43.2
10° 0.2764 42.0 0.0810 43.4
11° 0.1880 42.3 0.0555 44.5
12° 0.1294 42.9 0.0470 45.0
13° 0.0752 43.8 0.0172 45.2
Descendencia
final 7.1 4.7
Fuente: célculos propios.
m: edad promedio de la madre seglin el orden de nacimiento.
CUADRO 12
FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO
REGION 6
Orden de 1980 m 1990 m
hijos
1° 0.8246 27.3 0.8345 28.4
20 0.8036 30.9 0.7802 31.5
3° 0.7196 33.9 0.6472 35.8
40 0.6627 37.1 0.5305 38.1
50 0.5067 35.3 0.3609 39.2
6° 0.4393 39.2 0.2985 40.3
7° 0.3553 43.6 0.1805 45.3
8o 0.2399 40.3 0.1248 42.2
9o 0.1619 41.9 0.0868 41.6
10° 0.1064 44.9 0.0733 45.0
110 0.0600 44.2 0.0095 49.0
120 0.0300 46.9 0.0000 49.0
13 0.0000 45.8 0.0000 49.0
Descendencia
final 4.9 3.9
Fuente: célculos propios.
m: edad promedio de la madre seglin el orden de nacimiento.
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CUADRO 13
DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS MUJERES SEGUN EL
NUMERO FINAL DE HIJOSNACIDOS VIVOS
(NIVEL NACIONAL)

Numero final de hijos Generacion Generacion

nacidos vivos 1930-34 1940-44

0 5.5 6.9

1 4.9 5.3

2 6.0 8.2

3 7.1 10.2

4 8.2 10.8

5 8.6 10.3

6 8.8 10.0

7 8.5 8.8

8 8.5 8.1

9 7.8 6.4

10 7.3 5.3

11 5.5 3.3

12 5.0 3.3

13 7.8 3.0
Total 100.0 100.0

Fuente: célculos propios.

CUADRO 14
DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS MUJERES SEGUN
EL NUMERO FINAL DE HIJOS NACIDOS VIVOS
(NIVEL ESTATAL)

Numero final de hijos Generacién Generacion
nacidos vivos 1930-34 1940-44

0 5.5 9.6
1 4.9 4.2
2 6.0 5.8
3 7.1 7.1
4 7.1 8.3
5 8.6 8.7
6 8.8 8.1
7 8.5 7.8
8 8.5 8.1
9 7.8 7.7
10 7.8 7.2
11 5.5 5.1
12 5.0 4.8
13 9.2 7.5

T otal 100.0 100.0

Fuente: calculospropios.
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CUADRO 15
DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS MUJERES SEGUN
EL NUMERO FINAL DE HIJOSNACIDOS VIVOS

Nglcji?j?)s Regi6on 1 Regién 2 Regi6n 3
Vivos

1930-1934 1940-1944 1930-1934 1940-1944 1930-1934 1940-1944
0 5.6 7.2 4.3 5.7 4.6 6.0
1 3.6 4.5 4.2 5.1 4.8 5.4
2 10.4 7.2 6.0 7.4 5.1 8.3
3 7.2 7.7 5.7 10.9 6.5 11.4
4 10.6 11.5 7.2 12.7 7.6 13.6
5 1.0 11.8 8.9 12.4 9.5 12.4
6 20.4 11.6 9.4 11.5 9.7 10.8
7 7.6 9.8 9.8 9.8 10.3 9.9
8 8.4 9.1 10.0 8.2 8.0 7.5
9 7.2 6.5 9.0 6.0 8.5 5.3
10 8.6 5.1 7.5 4.1 6.7 3.7
11 54 2.3 5.7 2.3 5.1 1.9
12 1.0 2.3 4.7 1.9 4.8 1.9
13 3.0 3.4 7.6 2.0 8.8 1.9
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: célculos propios.

CUADRO 16
DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS MUJERES SEGUN
EL NUMERO FINAL DE HIJOSNACIDOS VIVOS

Hijos

Nacidos Regién 4 Regién 5 Regién 6

Vivos

1930-1934 1940-1944 1930-1934 1940-1944 1930-1934 1940-1944

0 6.9 5.6 5.3 0.6 17.6 16.6

1 2.5 4.9 3.5 2.1 2.1 5.4

2 4.1 6.6 5.1 25.0 8.4 13.3

3 5.4 10.0 51 15.9 5.7 11.7

4 8.4 12.5 5.9 15.1 15.6 17.0

5 8.7 10.5 7.2 10.3 6.7 6.2

6 9.4 10.9 10.2 6.4 8.4 11.8

7 10.0 9.6 10.0 6.8 11.6 5.6

8 11.5 9.6 10.4 4.7 7.8 3.8

9 6.6 6.6 9.7 5.0 5.5 1.3

10 9.3 5.5 8.8 2.6 4.6 6.4

11 8.0 3.0 5.9 0.8 3.0 0.9

12 3.5 2.2 5.4 3.0 3.0 0.0

13 5. 2.5 7.5 1.7 0.0 0.0

T otal 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: calculospropios.
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