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Resumen:

En este articulo se resefian las posibilidades y
limitaciones que los padrones e informes de las
revistas a los pueblos de los indios presentan
para el estudio de la demografiay la sociedad
indigena altoperuana en el periodo borbonico.
Esta documentacion proporciona informacién
inestimable para analizar las innovaciones
instituidas por la administracion borbonica en
materia tributariay de control de la poblacion
indigena, asi como su grado de incidencia real.
Si el tributo era el principal nexo politico y
economico entre el Estado y las comunidades,
podemos decir que la revisita instituia
simbdlicamente la confirmacion y
renegociacion de ese pacto: el dejarse contar,
el aceptar la obligacion del pago del tributo y
del trabajo mitayo y el recibir, a cambio, las
tierras otorgadas para ser usufructuradas por
los miembros de la comunidad.
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Abstract:

In this article are reviewed the possibilities
and limitations that the registers and
information from the magazines to the Indians
towns publicate for the study of the
demography and the altoperuana indigenous
society in the borbonic period. This
documentation provides inestimable
information to analyze the innovations by the
borbonic administration in tributary matter and
control of the indigenous population, as well
as its degree of real incidence. If the tribute
were the main political and economic nexus
between the state and the communities, we can
say that the revist will institut symbolically the
confirmation and renegotiation of that pact:
letting itself count, accepting the obligation of
the payment of the tribute and the work mitayo
and receiving in return, the granted earth to be
usufructurated by the members of the
community.

A bien el desarrollo delaactividad censal haacompariado lahistoriadelos
stadoscentralizados, |osespecialistasdesignan como* censosmodernos’
srealizados apartir del siglo XVIII (Livi-Bacci, 1993: 17). En Espaia
suelen destacarse € “Vezindario general”, ordenado por el marqués de
Campoflorido en 1717 (un listado de jefes de familia); €l catastro de las 22
provincias castellanas, realizado amediados de siglo ainstancias del marqués
deLaEnsenada, y laexcelente encuestaalasvill as censadas por disposicion de
Floridablanca, en 1787 (Dupaquier, 1985: 95).
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Sin embargo, Livi-Bacci consideracomo el primer censo moderno espariol
(individual, universal, s multaneo, periddicoy deobjetivono fiscal) al de 1857,
[levado a cabo por una Comision de Estadistica General del Reino, constituida
para ese fin. Asi, los recuentos de poblacion anteriores —incluidos todos los
realizados en las colonias— serian premodernos o de antiguo régimen, con
informaci 6n altamente utilizableaunquebajo serioandlisiscritico (Cabourdiny
Dupaguier, 1988: 43).

El ultimo delos censos espariol es premodernos sefial ados es contemporaneo
alos ordenados en €l Alto Pert por las autoridades coloniales borbonicas. Las
[lamadas “ reformas borbdnicas’, en Américarespondieron alaintencién dela
Coronaespariolade mejorar laadministraciony el control de suscolonias, y de
esamaneraaumentar |osingresosprovenientesdel ndias. Como hasido sefial ado,
dichas reformas abarcaban la reorganizacion territorial y administrativa en
intendencias, similares alas ingtituidas poco antes en Francia, y alas que, en
1774, se les encargd e relevamiento general de la poblacion (Cabourdin y
Dupaquier, 1988: 41), segiin un modelo de tabla similar a que se prescribiria
paralas revisitas de la poblacién indigena del Alto Per(, una década después.

Sabemos, ademas, que durante € periodo borbonico el tributo indigena
constituyd uno de los principal es ramos de recaudacion dela Real Haciendaen
losdistritosandinos(Klein, 1994), aunqueno hasidoigualmenteenfatizado que
fuelarevisitauno delosmecani smosmasimportantesparaincrementar el control
no sdlo fiscal sino también politico sobre la poblacion nativa.

Utilizamos como fuente principal paraeste trabajo |os padrones e informes
de las revisitas efectuadas a los pueblos de indios del distrito altoperuano de
Sicasica, enlosafiosde 1751, 1786, 1792, 1797, 1803 (Archivo General dela
NacionArgentind) y 1819 (ArchivoNacional deBolivia),*asi como padroncillos
anual esdel pagodetributosdel periodo 1774-1780.2Esnuestraintencion resefiar
lasposibilidadesy limitaci onesque estadocumentaci 6n presentaparael estudio
delademografiay lasociedad indigenaaltoperuanaen el periodo borbonico: si
€l recuentopoblacional serealizabaconunclaroobjetivofiscal, nospreguntaremos
sobrelavalidez delainformaci 6n quesuministra, dadaslasconocidasestrategias
tanto indigenas —individuales y comunales— como oficiales por manipular a
su favor las cifras de tributarios y proximos a tributar.

*AGNA, XII1,17.4.1libroly 17.4.2libro 1(1751),17.6.5libro3y 17.7.1libro 2 (1786), 17.7.2 libros
1y 2(1792),17.9.2libros1y 2 (1797),y 17.9.4 libro 3 (1803); y ANB, 1 (Colonia), Rv 349.
2AGNA, IX, 17.1.5.
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Si el tributo era el principal nexo politicoy econémico entreel Estado y las
comunidades o, en palabrasde Platt, larelacidntierraspor tributo eralaesencia
del pacto colonial (Platt, 1982), podemos afirmar que la revisita instituia,
simbdlicamente, laconfirmaciony renegociaci on deese pacto: el dejarsecontar
—Ilanegociacion del nimero eramuy importante—, el aceptar laobligacién del
pago del tributo y del trabajo mitayoy €l recibir acambio lastierras otorgadas
para ser usufructuadas por los miembros de la comunidad eran claros actos
politicos. El acuerdo alas reformasimpuestas por laadministracion borbonica
alamatriculacion y a cobro del tributo —aprovechando el espacio politico
dejado por el derrotado ciclo derebelionesindigenasde 1780 a1782— también
lo fueron.

Deestemodo, lospadroneseinformesderevisitaseconstituyenenlosmejores
documentos para analizar las innovaciones ingtituidas por la administracion
borboénicaen materiatributariay de control de lapoblacion indigena, asi como
su grado deeficienciaeincidenciareal .

Caracteristicasdelasrevisitasdel periodo

Lasrevisitaseran realizadas por magistrados espafioles, con el fin tltimo de
evaluar la capacidad tributaria de las comunidades indigenas. Seguian,
basicamente, el mismo patron definido originariamente en la Instruccion de la
visitageneral del virrey Franciscode Toledo (1575), y modificado sucesivamente
hasta que, en 1784, la Instruccién Metddica de Escobedo y Alarcén —en
respuestaalaReal Instruccion de | ntendentes— establecio un esquemaformal
de censo.?

La informacién que brindan los padrones es basicamente demogréfica,
aungue también proporcionan datos Utiles para el andlisis social y econémico.
Peseasuclaroobjetivofiscal, losposterioresa1784 no selimitaron a presentar
listasdetributarios, sino que censaron latotalidad delapoblaciénindigenay de
las castas, organizada por categorias fiscales, por lugar de asentamiento y por

3 Escobedo Ilegé en 1782 a Lima desde Potosi —donde era subdelegado de lavisita de Areche— con
lamision de establecer en el Perti la Ordenanza de Intendentes, dictada para el Virreinato del Rio de
laPlata, misién quecumpli6 en 1784. Ese mismo afio seeditd su I nstrucci on Metddi ca parareorgani zar
el ramo de tributos en Peru, que en €l pais recién se instrumentara por los gobiernos independientes
(Contreras, 1988), mientras que en la Audienciade Charcas se llevd a cabo inmediatamente, creemos
tiene mucho que ver con la recién derrotada rebelion —fue impuesta como prerrogativa de los
vencedores— y con €l estado calamitoso de |as finanzas rioplatenses y la necesidad de fondos que no
podia suplir totalmente la mineria atoperuana en crisis.
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lazos de parentesco. Larevisitade 1751 presentaentonces algunasdiferencias:
no contd a los proximos ni a los ausentes, las categorias que utiliz6 son
diferentes a las definidas para las revisitas posteriores, y en algunos pueblos
distinguio entre los tributarios de comunidad, que pagan media tasa por ser
“originarios pobres’ —es decir, por carecer de tierras suficientes— o por ser
“agregadosforasteros’. Larevisita“provisional” de 1819 —dado su caracter y
las circunstancias de su realizacion— sblo se llevé a cabo en algunos pueblos
y conto tributarios y préximos Unicamente, aungue registrd los nombres de las
esposas de los originarios.*

En general, la poblacion aparece en los padrones individualmente, pero
siguiendo criterios de agrupacion espacial y fiscal, y respetando las estructuras
politicas: primero por repartimientos y por pueblos, y, en los casos en que
subsistian, las parcialidades se relevaban por separado; dentro de €llos, la
poblacion era censada por unidad productiva: pueblo indigena, ayllus, sus
estanciasovalles; haciendao estanciaespafiol a, ingeniosy asientosmineros. La
poblacion delas colonias de valle aparece—con esadistincion— en el ayllude
origen. En cada unidad productiva la poblacion era clasificada por categorias
etnicotributarias: originarios y forasteros con tierras, forasteros sin tierras,
cholos, zambaigos. Las revisitas anteriores distinguian entre originarios que
pagaban tasaenteray agquéllos que, nacidos en el ayllu, pagaban mediatasa por
carecer detierras suficientes.

Al interior de cadacategoria, losindividuos aparecen por gruposfamiliares,
aunquesumadosen columnasl ateral espor edady estatustributario, loshombres,
y por edad y estado civil, las mujeres. Las diez columnas definidas en la
Instruccidonde 1784 son, alaizquierda: reservados(hombresmayoresde50afios,
incapacitados o que ocupan cargosde comunidad), nifias (0 al4 afios, lasunicas
mujeres que aparecen con edades), viudas, solteras 'y casadas; a la derecha:
tributarios(hombresentre 18y 50 afios), ausentes(despuésdelaanterior revisita,
hombres), proximos(hombresentre 14y 17 afiosqueintegrarian lacategoriade
tributariosenlarevisitasiguiente), nifios(varonesmenoresde 14) y caciques. La

4 Larevisitade 1751 presenta un total de 19 180 indigenas, que, comparados con los casi 31 000 de
la revisita de 1786, nos da cuenta, més allé del seguro crecimiento demogréfico, de los cambios
instaurados por la administracion borboénica para un mayor control fiscal dela poblacion. Larevisita
de 1819 —que coincide con unarebelion en los valles de Sicasica— contd, en los nueve pueblos que
pudieron ser visitados, 5 907 tributarios originarios y forasteros; la revisita anterior, de 1803, habia
registrado en esos mismos pueblos 6 637 tributarios. La revisita posterior, de 1832 (ANB, Colonia,
Rv 351), si bienyano registré el pueblo de Caracollo, contabiliz6 en losotrosocho a5 749 tributarios,
més un elevado ndmero de ausentes (727) y una muy reducida poblacion total: 24 500 en los 14
pueblos; en larevisita de 1803 se habia superado largamente los 41 000 indigenas en el distrito.
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revisitade1751 solodistinguiaentretributari os, reservados, mujeres, muchachos,
muchachas —o hijos, hijas—, viudas y huérfanos.

El resto delainformacion presente enlasrevisitastampoco esuniforme. Las
estancias, espariolas o comunales, fueron registradas a partir de larevisita de
1792, mientraslasanterioressolo consignaban haciendas espafiolas. Larevisita
del751incluiaalnalaricaregiondeY ungas, lacua —apartir de 1780— seria
escindida para constituir el nuevo distrito de Chulumani, mas 11 pueblos
correspondientes ala punay valles de Sicasica. Larevisitade 1786 censd 13
pueblos en Sicasica y las siguientes registraron 15, debido a la divisién de
repartimientos preexistentes. Lade 1808y | as posteriores—excepto larevisita
de 1819— contaron 14 pueblos. Aparentemente, la revisita de 1808 habria
eximido al pueblo de Caracollo —pueblo de espafioles, sin comunidades,
aungue con una importante poblacion forastera en haciendas— que volvié a
tributar en 1819 paracompensar lafaltade recaudacion enlos puebl osrebel des;
en 1832 selevolvié aexentar del pago de tributos. Larevisita de 1803 sefida
la reasignacion de algunos ayllus y haciendas del pueblo de Mohoza a dos
pueblos vecinos, asi como del pueblo de Umala a su vecino Sicasica.

Larevisitade 1792 es mas completa que las restantes, ya que recogio datos
delospropietariosdelasunidadesproductivaseindagd sobreel pueblodeorigen
de los forasteros. En cambio, la revisita de 1803 presenta un formato més
resumido que lastres anteriores. En el caso delarevisitade 1819, |os datos son
aunmasdeficientes, puesto queno senumerdlapoblaciondelosvalles(pueblos
de Mohoza, Inquisivi, Cavari, Ichoca) ni ladelospueblosde Yacoy Araca, en
lapuna, olasestanci asquea gunospuebl osde punaposeianenlosvalles, debido
aque se encontraban en rebelién. Larevisitade 1751 afiade una encuesta sobre
los hienes de comunidad, aungue, en la mayoria de los casos, larespuesta fue
negativa.

La informacion que nos brindan las revisitas es, entonces, esencialmente
demogréfica, pero también sociopolitica —en cuanto nos permite observar
cudles pueblos se despoblaron de originarios y cuales mantuvieron su
organizacion comunal; cuadles conservaron la division en parcialidades, sus
coloniasdevalley estanciasdel comun, asi como el origen étnicoy econdémico
de los caciques, en tanto nos indica el nimero y distribucion de las distintas
unidades productivasy su tamafio en cantidad de poblacidn ocupada, asi como
el peso de las unidades espafiolas en relacion con las comunidades indigenas,
basicamente através de la distribucién de lamano de obra; y, en cierto modo,
la capacidad econdmica de los ayllus, de acuerdo con la tasa de tributo fijada
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paralosindios con tierras de cada pueblo, el monto total de tributo pagado por
cada pueblo y ladisposicion detierras y otros bienes de comunidad—.

Principales distor siones que presentan los datos

En cuanto a la validez de la informacién suministrada por este tipo de
fuentes, debemostener en cuentaciertasdistorsiones: el informealarevisitade
1786 denunciaba los mecanismos utilizados por los indigenas del coman, con
el fin de evadir €l pago del tributo y €l turno de la mita, alertandonos sobre €l
subregistro detributarios que presentan |os padrones.® También | as autoridades
comunalesrecurrianal ocultamiento delosindios sujetosaellosparadisminuir
el volumen detributos o bien paraapropiarse delafuerzadetrabajo o el dinero
delos beneficiados, practicas de las que da cuentala“ I nformacion testimonial
tomadapor el corregidor dePotosi en 1690”, reproducidapor Sanchez Albornoz.®

Sin embargo, los recuentos de poblacion realizados con fines fiscales
conllevan, ademas, el riesgo de sobrerregistro, especialmente delosvaronesen
edad de tributar y de los préximos. Los informes de las revisitas transmiten
claramente que la expresion de “tarea cumplida’, dada por e visitador,
significaba haber registrado un nimero de tributarios mayor al de larevisita
anterior, aun a pesar de la escicion del distrito, de una epidemia que hubiera
azotado laregidn, de rebeliones o de cualquier otro motivo que pudiera haber
atentado contraello. Unaparte de su logro |o debia, sin embargo, a revisitador

5 “No siendo bastantes |as partidas de |os referidos Libros Parroquiales para el esclarecimiento de la
edad de laque setrata por labariacion de nombrey apelatibos, que estos adquieren desde el Bautismo
hasta su estado matrimonial adaptandose por lo regular los nombres de los Padrinos, u otros que les
acomoda, distintos de los de sus padres [...] asmismo, con € objeto de inutilizar los Libros
Parroquiales en quanto sirben parael aviso de sus edades, y afin de que no selesconcidereenlaclase
de contribuientes, tienen el malicioso arbitrio de equibocar 1os sexos en el acto del Baptismo en la
partida, y aun piden este Sacramento para sus hijos en otras Doctrinas por confundir las partidas
bauptismales [...] en las Viceparroquias se proporciona enterrar algun Parbulo sin asistencia del
Parroco, pues atribuien haver sido el difunto cuerpo maior de tributario, retirandose este a otras
distancias’. AGN, XIII, 17.7.1, libro 2, folios 1 y 1 vuelta.

6 “El capitén del pueblo de Calamarca dijo que su gobernador, don Pedro Chipana, oculta cada afio
cuatro y cinco indios; y al tiempo de la numeracion general, el capitan de Sicasica dijo que don
Bartolomé Pati Callisayaoculté veintey dosindios, loscuaesenvié aun paraje nombrado Chilagual a,
aque estuviesen alli ocultos, y consiguio de esta suerte €l que no se numerasen [...] dijeron el capitan
del pueblo de Calamarcaquetodos|os afios nombrasu gobernador tresindios quellamacol quehagues,
dequienes cobraacien pesoscadauno, y, porqueno seaverigiienolosponeen el padron. Y del pueblo
de Sicasica nombran cuatro indios, que estos se queden en €l pueblo para la guarda del ganado del
cacique; y en los otros dos pueblos (Mohoza y Ayoayo) no nombran colquehaques, sino que dejan
reservados seisindiosquesirven al gobernador y caciquedehilarleslanatodo el aho[...] y quetambién
de Sicasicareservan quince indios que sirven a teniente y gobernador en hacer chichay pastear sus
ganados’ (Sanchez Albornoz, 1978: 113).
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anterior, que sin dudaya habiaincorporado como préximos amas nifios delos
gue correspondia. Paralelas a las quejas de visitadores y curas sobre el
ocultamiento de tributarios, fueron las de los caciques, porque a forzar el
empadronamiento de tributarios provocaban la huida de los indios de su
doctrina.’

Estoimplicaconsiderar ciertadistorsién no solo enlascifrasgenerales, sino
especialmenteenlacorrespondenciaentrelascategoriastributariasdefinidaspor
losvisitadoresy lasituacionreal delosindigenas censadosen cadaunadeellas.

GRAFICA 1
LA POBLACION INDIGENA SIKASIKA,
POR GRUPOS ETAREOS, 1786-1803
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"En este sentido, yaafinesdel siglo XV, los caciques de Mohoza habian elevado una protesta“ por
laformaen que serealizaron los padrones de lanumeracion del virrey duque de La Palata, registrando
461 forasteros que en la ocasion dicen se hallaron en los aillos de este dicho pueblo empadronando
los que entraban de diferentes provincias a buscar comidas para sustentarse como es costumbre en
estos vallesy a estos empadronaron y dejaron con titulo de originarios y con la misma obligacion de
tributar y vistos los dichos forasteros con esas cargas se huieron con sus mugeres y hijos dejando los
aillos en que se empadronaron”. AGN, IX, 10.9.1: “Caciques del pueblo de Mohosa distrito de La
Paz. Provision de la forma en que han de pagar los tributos (12/11/1696)” .
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Obtendremos una clara idea de €ello si observamos la gréfica 1, donde,
dejando deladolosdatosdelasrevisitasde 1751y 1819 por no ser compatibles
con los demas, hemos construido una curva con las cantidades de poblacion
correspondientesal ascategorias* reservados+viudas’, “tributarios+ casadas”,
“proximos + solteras” y “ nifios—suponiendo que los val ores de | os afios entre
revisitay revisitavariaron demaneraconstante, y quelosgrupospor estado civil
definidosparalasmujeresse corresponden, grosso modo, conlosgruposetario-
tributarios definidos paralos hombres—.

Observamos, en primer lugar, cdmo aumenta, a lo largo del periodo, la
brecha entre la poblacién de los tributarios y proximos (las categorias mas
importantes paralarecaudacion fiscal) y, respectivamente, lade los grupos de
nifios y ancianos, inicialmente pares.

En cuanto alas variaciones de poblacion entre revisitas,® podemos observar
un importante incremento entre 1786 y 1792 (33.6 por ciento), protagonizado
fundamental mente por forasteros que residian tanto en comunidades como en
haciendas espafiol as. Consideramos que una parte de este crecimiento pudo ser
natural, debido a la recuperacién del distrito de los efectos producidos por la
rebeliény larepresion posterior, pero otro gran porcentaj e debid corresponder a
“recién llegados’, como parte de los movimientos de poblacion que cubrieron
todo el espacio atoperuano en e siglo XVIII. Por Ultimo, una cuota nada
desdefiabledebemosatribuirsel aal osfuncionariosdelaadministracionborbonica
y su celo por aumentar la recaudacion de tributos.

Por el contrario, observamos, en ocasion de la revisita de 1797, una
disminucién demograficadel ordendel 11 por ciento. Dichadisminucion afectd
a todas las categorias tributarias, pero més a la poblacion sin tierras (los
forasterosdehaciendafueron 14 por cientomenosqueen 1792; losforasterossin
tierrasde comunidad, 10 por ciento menos) quealaque usufructuabatierrasdel
comun (8 por ciento menos). Laremision esevidenteentodoslosgruposetareos
excepto los de “tributarios + casadas’ —que aumento en las tres categorias—
y €l de “proximos + solteras’ de la poblacion con tierras.

Asi, lapoblaciénancianadisminuyéentre50y 60 por cientoencinco puebl os,
y de 35 a45 por ciento, en otros cinco. Lapoblacion infantil decrecié en cuatro
pueblos, entre 40 y 45 por ciento; en otros cuatro disminuy6 de 25 a 30 por
ciento, mientras que en los restantes, laremisioén fue menor. Ladisminucion de
los “proximos + solteras’ alcanz6 de 30 a 36 por ciento en cuatro pueblos; 25

8Unandlisisdemografico masexhaustivo delosdatosdelasrevisitasal ospueblosdeindiosde Sicasica
enlos afios 1786, 1792, 1797 y 1803, en Marino, 1993 y Marino, 1997.
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por ciento, entrespueblos, y entre 7y 18 por ciento, en otroscuatro; enloscuatro
pueblos restantes, este grupo de edad aumento entre 1y 20 por ciento. Los
“tributarios + casadas’ solamente mermaron en el pueblo de Ichoca (12 por
ciento), puebl o que experimento, en proporcion, lamayor caidapoblacional del
distrito (30 por ciento).

A esta situacion de caida demogréfica debemos superponer |os esfuerzos
oficialespor evitar unacrisisfiscal, en parte, medianteel granincrementodelos
tributarios forasterosy los proximos atributar como originarios, que no fueron
afectados por aquélla; o la atenuacién de los efectos de mortandad y huidas
sobre el volumen de estas categorias, cuando si fueron afectadas, mediante la
inclusién enellasdeviudas, esposasdel osausentes, reservados, nifios, etcétera.

Esto esvisible en el movimiento diferencial de los distintos grupos etareos
por categoriatributariay lugar de asentamiento. Asi, vemos que los ancianos
fueron 21 por ciento menos que cinco afios antes, entrelapoblacion contierras
decomunidad, perofueron 37 por ciento menos, entrelapobl acion dehaciendas,
y 43 por ciento menos, entre los forasteros de comunidad. Similar es el patron
seguido por el grupo de* proximos+ solteras’, dondeladisminucion fue mayor
entrelosforasteros de comunidad (23 por ciento), que entrelosde hacienda (18
por ciento); mientrasquelos” proximosy solteras’ contierrasaumentaronencasi
12 por ciento, respectoal792, constituyéndoseenel tnicogrupo cuyapoblacion
creci6, ademés delostributarios de las tres categorias. En cambio, el descenso
del nimero de nifios sigui6 un patron diferente: fue levemente mayor entre la
poblacion con tierras (21.3 por ciento), que entre |os agregados de comunidad
(20.7 por ciento), pero fuetodaviamayor en lashaciendas (26.4 por ciento). Por
ultimo, habiamos mencionado que la poblacion adultajoven —los “tributarios
+ casadas’— aumentaron en las tres categorias. Aqui, es mucho mayor €l
incremento de los forasteros de comunidad (15 por ciento) que €l de los de
hacienda (casi 7 por ciento), y € de éstos fue a su vez superior a de los
originarios (2 por ciento).

Es decir, es muy probable que el singular crecimiento de los préximaos y
solteras entre la poblacion con tierras se debid, en parte, a lainscripcion de
menoresde 14 afios como proximos, provocando asi quelacaidadel nimero de
nifios de la categoria “con tierras’ fuera mucho mayor. Asimismo, tal vez el
mayor porcentaje de disminucion de “reservados + viudas’ y de “préximos +
solteras’, entre los forasteros de comunidad, estuvo relacionado con €l gran
incremento de los tributarios de dicha categoria.

217 julio/septiembre 1998



Papeles de POBLACION No. 17 CIEAP/UAEM

Larevisitade 1803 registro, en relacion con la poblacién censada en 1797,
un aumento demogréfico cercano al3 por ciento, esdecir, superior al descenso
experimentado en el periodo intercensal anterior, 1o que colocaalacantidad de
poblacion registrada en Sicasica, en 1803, como el total més alto del periodo
considerado por nosotros: 41 400 indigenas y mestizos. Sin embargo, este
incremento no debe tomarse como unarecuperacion, al menosno anivel delos
grupos que se habian visto mas afectados.

En cuanto a los grupos de edad, el que menos aumenté fue el de
“reservados + viudas’, y, por tanto, es el que se mantuvo méslejosdel nivel de
1792. Lapoblaciéninfantil tampoco logré recuperar nivel esanteriores, aunque
registré 15 por ciento deincremento respectoal797. El grupo que masaumento
fue el de “proximos + solteras’ (34 por ciento), seguido por el de “tributarios
+ casadas’ (7 por ciento), logrando un porcentaj e acumulado de aumento, entre
1792 y 1803, de 15 paralos primeros 'y de 21 por ciento para los segundos.
Paral elamente, |0s ancianos estuvieron todavia 30 por ciento 'y los nifios 12 por
ciento, por debajo de los totales registrados en 1792.

Retomamos nuestraargumentaci 6n en cuanto aque, por unlado, €l grupo de
adultosjévenes fue el menos afectado por este pico de mortalidad, pero, por €l
otro, también se manifiestalavoluntad del fisco de incrementar €l nimero de
tributarios y de préximos atributar, gjercida con mayor énfasis, precisamente
paracontrarrestar |osefectosnegativosdeaquél laparalanormal recaudaci ondel
tributo, situacion que lareviste, a mismo tiempo, de mayor violencia.

Encuantoalos” proximos+ solteras’, éstoshabian disminuido 21 por ciento
en el periodo intercensal 1792-1797 y en € periodo intercensal siguiente
aumentaron 34 por ciento. Es cierto que quienes integraban esta categoria en
1803 no son losmismosquelo hacian en 1797, yaque aquéllos que habian sido
registradoscomo préximos, en 1803 revistan como tributariosy esprobableque
muchas de las solteras estuvieron en 1803 integradas al grupo de las casadas;
asimismo, los que contabilizamosen 1803 en estacategoriason losqueen 1797
tenian, —aproximadamente— entre8y 11 afios, por |o que podemossugerir dos
explicaciones no necesariamente excluyentes: que la mortalidad del grupo de
0-13 afios, evidente en las cifras de 1797, afecté fundamentalmente a los mas
pequefios, es decir, que —como es comun en las sociedades de antiguo
régimen— lamortalidad infantil de cero aun afio, eincluso ladel grupo de uno
a siete afos, fue muy superior alade los nifios mayores; que |os esfuerzos de
losvisitadorescolonialessecentraron, sobretodo, enampliar lacategoriadelos
proximos, con €l fin de evitar la caida a futuro del nUmero de tributarios —a
medida que los grupos més afectados por lacrisis se incorporen aella—.
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En resumen, encontramos que si bien Sicasica aparenta comenzar €l siglo
XI1X habiéndose recuperado de la caida demogréfica que la afect6 en torno a
1797, &l haber alcanzado un total de poblacion superior a de lastresrevisitas
anterioresno debeengafarnosal respecto. Un primer desglosedeesascifraspor
grupos etareos nos permite comprobar que el aumento demogréfico seregistro,
mayoritariamente, en el grupo que no habia sido alcanzado por la crisisy en
aquél que menos la habia sufrido, grupos que, por cierto, incluyen a los
tributariosy alosproximosatributar. En este sentido, tanto el mayor incremento
gueregistran estosgruposcomo lamenor recuperaci on delosotrosdosen 1803,
deben cernirse por la malla provista por las criticas a la fuente que hemos
realizado con anterioridad: esmuy probable que ni unos hayan aumentado tanto
ni losotrostan poco, y queéstos(léasereservados, viudasdetributarios, esposas
de ausentes, nifios menores de 14 afios) hayan engrosado el volumen de
tributarios y de préximos.

L os padroncillos para el pago anual del tributo

Los padroncillos anuales eran listas de los tributarios de cada pueblo
agrupados por categoriasfiscales, con baseen los cuales se estableciael tributo
apagar enel inmediatoterciodeNavidady el terciode San Juan siguiente (aungue
en realidad enlospadroncill os que hemos podido consultar se constataun lapso
dedoso tres afios entre correlativos). Laprincipal caracteristicaque queremos
sefidlar de estetipo de fuentes es su caracter complementario alos padrones de
revisita, ya que permite una comparacion de la poblacion tributaria con
interval os menores, y no solo desde el punto de vistademografico. Ademas de
mostrar |os cambios acontecidos —muertes, huidas, cambios de categoria por
edad, incapacidad, asuncion o abandono de cargos comunales—, reflgjan las
estrategias disefiadas por la comunidad para sobrellevar estos cambios de la
poblacién asu cargo, con €l fin de alcanzar el monto detributo especificado en
ladltimarevisita, € que irremediablemente debia pagarse hasta la confeccion
de una nueva.

Particularmente interesantes son los padroncillos correspondientes a los
anos1774-1780, quehemosubicadoenel AGNA (1X, 171,5), puesto que, como
hemos dicho, entre 1751 y 1786 no se realiz6 ninguna revisita a distrito de
Sicasica. 35 afos era un lapso demasiado extenso como para que la Ultima
revisita siguiera dando cuenta de las comunidades reales, particularmente
teniendo en cuenta el aumento general de poblacion y la escasez relativa de
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tierras con posterioridad a la gran crisis en torno a 1720, procesos que
acentuaron la tradicional movilidad de la poblacion del atiplano (Jacobsen,
1991: 34-43), y, por otraparte, el cicloderebelionesde 1780-1782, que ademas
de grandes pérdidas demograficas por muertesy huidas, determiné un periodo
de crisis econémica y de revanchas politicas y econdémicas con importantes
consecuencias para las comunidades (Marino, 1996).

L as estrategias que mencionamos se manifiestan no tanto en el padroncillo
en si, cuanto en las anotaciones marginaes que expresan los traspasos de
categoria, tanto ascendente como descendente, y aveces de un ayllu aotro, de
los tributarios, equivalentes a redistribuciones de tierras.

Estas anotaci ones de cambi os de categoriahan sido yasefial adas por Tristan
Platt para las revisitas de 1816 y 1863 a Chayanta (Platt, 1982: 56-57). Nos
hacemos eco de su conclusién, en cuanto a que las categorias tributarias
(bésicamente“ originariosy forasteroscontierras’ y “forasterossintierras’) no
seestablecian por criteriosgeneal 6gicossino, mésbien, por el tamafiodelatierra
ocupada (el forastero no era necesariamente gjeno a la comunidad, sino que
disponia de una parcela mas pequefia, generalmente una subdivision de una
parcela de originario); por tanto, los cambios de categoria de visita a visita
—e incluso de afio en afio, como podemos ver en los padroncillos— se
realizaban “seguin el balance hombre-tierra en cada localidad especifica’.

Concordamos también con el principio general que derivade esto, segin el
cual “unaumento en la poblaci6n contribuyenteimplicaunareduccion relativa
en el nimero de originarios’, ya que € gran aumento de poblacion —total y
tributaria, de originariosy de forasteros en nimeros absolutos—, entre 1786y
1792, fue acompafiado de una drésticareduccion en laproporcion de poblacién
resi denteen comunidadesquedisponiandetierrasdel comin (quepasddel 80 por
ciento, en 1786, a tan solo 60 por ciento en las tres revisitas siguientes). Sin
embargo, debemos Ilamar la atencién sobre el hecho de que la poblacién con
tierras—total y tributaria— no disminuy6, sino que se mantuvo practicamente
constante entre 1786 y 1792 —excepto, quizas, en dos pueblos—.

Esto es importante si tenemos en cuenta que, paralelamente, se habia
duplicado el nimero detributarios” sintierras’ —en realidad, sélo con parcelas
més pequefias— queresidian en comunidad. Deberemosanalizar entoncessi €
aumento de poblacién derivd en una reduccion del tamarfio de las parcelas de
origen o en la puesta en produccion de tierras desocupadas o marginales. Una
posibilidad seria investigar si esta situacién dio lugar a un incremento en €l
nimero delitigios por tierrasen ese periodo. Lasubdivision dea gunospueblos
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paraconformar, en 1792, lospueblosnuevosde Aracay Umal a, probablemente
también estuvo relacionado con ello.

Lacalidad de latierray la produccion también eran consideradas, no sélo
parafijar lasdiversastasas que aguéllos que disponian detierras pagaban enlos
diferentespueblosy distritos, sino en casosextremosparalaequiparaciéndelas
tasas de los tributarios originarios y forasteros. Esto sucedia en €l pueblo de
Chanca: en los padrones de las revisitas, Chanca registraba solo poblacion
forasterasintierras, aunque contabacon un ayllu. En el informealarevisitade
1786, sinembargo, seexplicaestasituacion por lamalacalidad delastierrasdel
pueblo, por lo que “forasteros sin tierras’ en realidad queria decir “pagan 5
pesosdetasa’. Esto nosdalapautade que, en éstacomo probablementeen otras
situaciones, en laconfeccion del padrén seprivilegiabael aspectotributario por
sobre la diferenciacion interna ala comunidad.®

Asimismo, vemos a lo largo de la segunda mitad del siglo XVIII una
tendencia a simplificar las categorias tributarias. Asi, como ya desde 1786
desaparecen los “ agregados’ y se registraban junto a“originarios y forasteros
con tierras’, en la revisita de 1803 desaparecen los “zambaigos sin tierras’,
mientras que, desde 1792, disminuyé constantemente el nimero de“cholossin
tierras’, seguramente asimilados a la categoria “forasteros sin tierras’ .

En resumen, en Sicasica larevisita de 1751 se realiz6 pueblo por pueblo,
conservando todavia mucho del formato y las caracteristicas de las revisitas
anteriores. Si bien ofrece datos de poblacion total, la diferenciacion entre
originarios, originarios pobres —que pagaban media tasa— y agregados
forasteros de comunidad, nos esta indicando que todavia se privilegiaba el
criterio geneal 6gico; mientras que la numeracion mas exhaustiva de grupos
definidos por sexo y —en el caso de los hombres— delimitadas categorias
etareas, definen cuando comenzaban y dejaban detributar y permitian prever la
masatributariafutura, al mismotiempo quesimplificabal ascategoriastributarias
—en“originariosy forasteroscontierras’ y “forasterossintierras’, esdecir, los
gue pagaban tasa entera o mediatasa— comenzé a aplicarse con posterioridad
alalnstrucciénde 1784, enlarevisitaqueenlosdistritosaltoperuanosserealizé
entre 1785y 1788 (Santamaria, 1977: 253-271).

Esdecir, ques bienlarevisitade 1751 esmenosexhaustivaen larecol eccién
delosdatosy, por tanto, |acalidad delainformacion esinferior alaproporcionada
por lasrevisitas posteriores, estd menos af ectada que éstas por €l interésfiscal.

9 A diferenciadelas categorias utilizadas en las revisitas de 1751 y anteriores, que, COmo vimos, més
allé de la tasa pagada, especificaban claramente el estatus del individuo dentro de la comunidad.

221 julio/septiembre 1998



Papeles de POBLACION No. 17 CIEAP/UAEM

Por otraparte, larevisitaanterior (de 1726) se habia confeccionado apedido de
los mismos curacas paradar cuentade |os efectos delagran crisisdemogréfica
de 1719-1720, que incluyeron no solo las graves pérdidas demogréficas sino
tambiéndetierrasque pasaban amanosdel ashaciendasvecinas—Iladisminucion
delabasetributaria, si bien redujo el monto a pagar a fisco, trgjo aparejadala
desvinculacion y recomposicién detierras vacantes—. Larevisitade 1751 ya
habriaempezado adar cuentadelarecuperacion demografica, perohacial780,
sus matriculas estarian totalmente desfasadas respecto a incremento de
poblacion, alos intensos desplazamientosy, sobre todo, alafalta de tierras.

En este sentido, los padrones de larevisitade 1751 dan cuenta, pueblo por
pueblo, delaexistenciade originarios pobres“por no tener suficientestierras’:
en Mohoza, Y aco, Sapajaqui “y que no se aumentan mas indios de los que se
hallan en el padrén por estar ya las tierras cansadas’, Ichoca “no hay tierras
bastantes paralosindios, aunquenacidosalli lesdan cortospedazosy no pueden
pagar tributo de originario”, Luribay “y resultan de disminucién dos porque
algunos que estaban de forasteros se sacaron”; en Inquisivi “se han ausentado
muchos originarios y forasteros por no haber tierras suficientes [...] con las
chacras que hacen apenas se mantienen |0s que estan presentes’.

Esdecir, s habiaun problemade legitimidad politicaa momento del ciclo
de rebeliones de 1780-1782, la amenaza al “pacto de reciprocidad” que
garantizaban las revisitas, estaria dada precisamente porque los padroncillos
gue se confeccionaban de acuerdo con larevisita anterior ya no respondian a
“balance hombre-tierra’ de cada comunidad, no pudiendo reconocer nuevas
tierrasni por tanto investir como tributarios alacantidad de familias existentes,
forzando la migracién. Asi, por ejemplo, el padroncillo de Cavari de 1775
sefidla que:

Por no haber enrealidad masindiosoriginariospor haverseextinguido, sereintegran
al numero que sefiala el malgesi con indios agregados, que entre dos pagan a afio
lo que un originario [...].%°

Comodijimosanteriormente, larevisitade 1751 conté unos 19 200indigenas
en Sicasica, delos cualesunos4 000 eran tributarios (1 343 originarios de tasa
completa, 1 002 agregados de comunidad —al menos 326 de ellos originarios
pobres— y 1 647 yanaconas). En 1786, de una poblacién de 31 000 indigenas
y castas, 6 142 erantributarios(2 612 pagaban tasacompl eta, 1 160 pagabantasa
de forasteros en comunidadesy 2 370, en haciendas). Las comunidades deben

0 Cfr. cita7
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haber aumentado la superficie de tierra disponible, puesto que el nimero de
tributarios —familias— con tierras se habia duplicado, mientras que los
agregados de comunidad crecieron 15 por ciento y la poblacion total, 50 por
ciento (las castas constituian una fraccion minima del total). Todavia no
podemos decir si este proceso se dio antes, por medio de, o despuésde lagran
rebelién —con larevisitade 1786—. El andlisis estadistico delos padroncillos
seguramente nos orientard al respecto.

Conclusiones

Encuantoalasfuentestrabajadas, consideramosquelasrevisitasdel periodo
estudiado, sobre todo a partir de 1786, brindan un material demografico
excelenteparasutratamiento estadistico. Si bien pueden darnosunaimagenalgo
distorsionada respecto a la estructura de la sociedad indigena —en cuanto
obtenemos | as caracteristicas demograficasy de estratificacion intracomunal a
partir de listas tributarias—, brindan informacién vélida, ya que son sensibles
alos cambios ocurridos en la estructurasocial, a partir de distintos fenémenos
demogréficos(mortandad, migraciones).

A pesar de las criticas realizadas —y sobre todo a partir de ellas—,
consideramos que la informacién demogréfica, socia y econémica que nos
brindan las revisitas borbonicas es muy importante, siempre que sepamos
diferenciar las etiquetas tributarias de sus significados sociales y cotejemos
estos datos con el andlisis de otro tipo de documentos —agui hemos citado los
padroncillosanualesdetributo, losinformesderevisitay loslitigios por tierra;
no hemos hablado de los registros parroquiales, material practicamente no
explotado para el Alto Pert borbénico—.

En cuanto a los significados cultural y politico otorgados a las revisitas,
quisiéramos postular la necesidad de estudiar la vinculacién entre las
modificacionesimpresasen lasinspeccionesfiscalesalolargo del siglo X V11
y sus efectos sobre las instituciones indigenas durante el mismo periodo. El
mayor control politico y fiscal que instaura el Estado borbonico, através del
incremento de las exacciones, de latransformacién de algunas ingtituciones y
delamayor eficienciaaellasrequerida—y delasquelasrevisitas son, ademés
de un gemplo, un indicador—, sumado a los cambios estructurales que
experimenta la poblacion indigena, que afectan la base material de las
comunidades, indudablemente hubo de repercutir en los érganos de gobierno
comunal, responsables en Ultimainstancia de concretar dicha “eficiencia’.
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En este sentido, si lareformaal ramo de tributos disefiada para el Pert por
Escobedo se basd en las anteriormente promulgadas, reiteradas y nunca
practicadas en la Nueva Espafia;'' y si se aplicd con excelentes e inmediatos
resultados en Charcas, mientras que su instrumentacion en el Bajo Pert debid
esperar a los gobiernos republicanos, consideramos que una explicacion
importanteaestosresultadosdivergentesparaun mismo afan, el deincrementar
losingresosfiscales por parte delacorona, fue el espacio politico abierto para
laadministracion colonia en Charcastras su €xito en derrotar alosrebeldesy
defender alos sectores dominantes.
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